Protokoll:

Oberbirgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig weist darauf hin, dass Rm Probst (CDU) aufgrund
von Sonderinteresse gem. 822 GemO nicht an den Beratungen und der Beschlussfassung
mitwirkt.

Rm Coffmann (CDU) hélt es fur ein Unding, dass es auf der rechten Rheinseite eine bessere
Busanbindung von Pfaffendorf und Horchheim zu den Einkaufsmdglichkeiten nach Lahnstein
gebe, as zu dem Lidl und dem Wochenmarkt in Ehrenbreitstein.

Rm Mehlbreuer (Bindnis 90/Die Grinen) fihrt zu dem von lhrer Fraktion gestellten
Anderungsantrag aus, dass man grundsitzlich derselben Auffassung wie die CDU-Fraktion sei
und es einer besseren Busanbindung der rechten Rheinseite bedirfe. Im Fachberei chsausschuss
IV sai auch ausfihrlich dartber tGiber die Auswirkungen, die sie im Einzelnen nennt, gesprochen
worden.

Deswegen laute der Erganzungsantrag wie folgt:

,Der Stadtrat beschlief, dass die Stadtverwaltung zusammen mit den beteligten
Busunternehmen eine nutzenbringendere Losung fir eine regelmélige rechtsrheinische
Stadtteilverbindung herausarbeitet und dabei alle infrage kommenden Linien mit VVorrang einer
eigenwirtschaftlichen Ldsung untersucht. Diese Untersuchung hat spétestens im Rahmen der
Aufstellung des NVP zu erfolgen.”

Beigeordneter Primm teilt mit, dass der Fachbereichsausschuss IV sich in seiner Sitzung am 30.
Oktober 2012 darauf verstandigt habe, die Angelegenheit im Rahmen der Erstellung des
Nahverkehrsplanes zu untersuchen.

Rm Coldmann (CDU) hat den Eindruck, dass im Fachbereichsausschuss 1V mit dem Gutachten
versucht worden sei, der Kevag eine Moglichkeit zu geben, um dem Anliegen seiner Fraktion
nicht zu entsprechen. Deswegen wolle man tber den Antrag abstimmen.

SPD-Fraktionsvorsitzende Lipinski-Naumann merkt an, dass es viele Stadtteile gebe, die sich
eine bessere Anbindung wiinschten, diese aber immer unter Verweis auf die entstehenden Kosten
zurtickgedrangt worden seien.

Weliterhin habe die Kevag die Angelegenheit ausgiebig geprift und darauf verwiesen, dass keine
sinnvolle Vertaktung zu anderen Bussen moglich sa. Insofern kdnne eigentlich keiner, der in der
Sitzung des Fachberei chsausschusses IV gewesen sei, dem Antrag der CDU-Fraktion zustimmen.
Anders verhalte es sich mit dem Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen. Hier wiinsche man
sich nur einen Kostenvorbehalt, sodass bel der Prifung zusétzlichen Kosten entstehen dirften.

Beigeordneter Primm weist darauf hin, dass man im Fachbereichsausschuss IV ein Gutachten
mit dem Titel ,Haltestelle Im Teichert” vorgestellt bekommen habe. Anschlie3end habe man
Uber die weitere Vorgehensweise mit dem Ergebnis diskutiert, dass der Gutachter fir den
Nahverkehrsplan 2013 schon an einer Haltestelle ,, Im Teichert® am arbeiten sei. Die Kevag habe
ferner darauf verwiesen, dass die Vertaktung passen musse. Er bittet insofern darum, dass die
Angelegenheit im Rahmen des Nahverkehrsplanes abgearbeitet werden solle.

Rm ColRmann (CDU) sieht keinen Widerspruch des Antrages seiner Fraktion zu den
Ausfihrungen des Beigeordneten Primm und verdeutlicht, dass man mit diesem Antrag Druck



auf die Kevag ausiiben wolle, damit diese sich endlich in Richtung einer besseren Anbindung der
rechten Rheinseite bewege.

Oberbirgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig weist darauf hin, dass man im Falle einer positiven
Abstimmung Uber den Antrag, sofern er nicht unter Kostenvorbehalt gestellt wiirde, egen den
Eckwertebeschluss verstoRe. Er spricht sich insofern fur eine Prifung bel der Erstellung des
Nahverkehrsplanes aus.

Rm Cof3mann (CDU) zeigt sich mit dem Vorgehen einverstanden.



