B-Plan Nr. 86b ,,Gewerbeflache siidlich Carl-Spaeter-StraBe*; Kompensationsbilanz

Eingriffsbilanzierun
Zeilen/ Spalten- A B (o D E F
bezeichnung E-Versiegelung Flache m2 Faktor m?2 Berechnung Bemerkung
Bestand (vor VEP 86a!)
1 Private gewerbliche Bauflachen 0 0,00 0 Spalte B*C
2 Landwirtschaftliche Flachen 13.275 0,00 0 Spalte B*C
3 Private Griinflachen 0 0,00 0 Spalte B*C
4 Private Ausgleichsflachen 0 0,00 0 Spalte B*C
5 Offentliche Ausgleichsflachen (Heckengehdlz Maria Trost) 1.710 0,00 0 Spalte B*C
6 Summe 14.985 0| SummeZ1:Z5
Planung: Flache m?2 Faktor m?
7 Private gewerbliche Bauflachen inkl. zum Erhalt festgesetzte Teilflache
9.551 0,60 5.731 Spalte B*C "Heckengehdlz Maria Trost"
8 Landwirtschaftliche Flachen 0 0,00 0 Spalte B*C
9 Private Grinflachen (Nr. 4 + 5) 2.094 0,20 419 Spalte B*C Anteil Wege, Grillhiitte etc.
10 Private Ausgleichsfldchen (A1, A2 u. A3) 2.890 0,00 0 Spalte B*C
11 Offentliche Ausgleichsflachen (A4, Defizit aus VEP 86a) 450 0,00 0 Spalte BC Defizit aus VEP 86a
12 Summe Versiegelung 14.985 6.149| Summe Z7-Z11
E-Strukturverlust Flache m2 Faktor m? Bemerkung
13 - mittel - hoch (Teilflache Heckengehdlz "Maria Trost") 450 1,50 675 Spalte B*C
14 - gering (ehemals Ackerflachen, -sdume und aktuelle
Ackerbrache) 13.275 0,50 6.638 Spalte B*C
15 Summe 13.275 6.638| Summe Z14
E-Lebensraumverlust Flache m?2 Faktor m? Bemerkung
GemaB Fachbeitrag Artenschutz sind planungsbedingt Die Bewertung bezieht sich hier nur auf die
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Végeln nicht betroffen. neuen Eingriffe der Plananderung
Weiterhin werden Verbotstatbestande geméan § 44 Abs. 1
16 BNatSchG "Tétung oder Verletzung”, "Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung" und "Stérung" ausgeschlossen.
0 1,00 0 Spalte B*C
Kompensationsbilanz
A-Versiegelung Flache m2 Faktor m? Bemerkung
Aufwertung (A1, A2 u. A3) vorher intensiv genutzter
17 landwirtschaftlicher Flachen (Nachnutzung private T-
Flachen im BP-Geltungsbereich, Wert aus Spalte B; Z10)
2.890 1,00 2.890 Spalte B*C
Aufwertung (Nr. 4 + 5) vorher intensiv genutzter
landwirtschaftlicher Flachen, Flache reduz. um 20%
18 Versiegelungsanteil u. reduzierter Aufwertungsfaktor 80% .
(Nachnutzung private Griinflachen im BP-Geltungsbereich, V\)’:;’:;S:J;‘Eglgzrd%?gﬁ“ézt“ek;gci::J‘ig%ir
Wert aus Spalte B; Z9 *0,8) 1.675 0,80 1.340|  spalte B*C ; .
Aufwertung vorher intensiv genutzter landwirtschaftlicher Nutz;:guatgtfeih/etr::llitl::ed:v érézceh: flch
Flachen, hier Griinflaichenanteil der privaten Grundstiicke
(Festsetzungen nach §9 (1) Nr. 25 BauGB Ansatz 2.183m?
von 3.896 m?2 und Aufwertungsfaktor 50%, keine
19 Anrechnung von 1.713m? (Flachennummern 3, 8 u. 9), da
im Bereich des bestehenden Heckengehdlzes "Maria Trost"
und dessen Randstreifen keine Aufwertung moglich ist.)
2.183 0,50 1.092 Spalte B*C
Extensive Dachbegriinung (Annahme 80% Ausnutzung der
20 max. zulassigen Dachflachen von ca. 3.630m?, davon Verbesserung der Biotop-, Klimafunktion
Ansatz Ausgleich 30%) 2.904 0,30 871 Spalte B*C
21 Summe 6.748 6.193| Summe Z16:220
22 Bedarf s. o. 6.149 Z12
23 Bilanz Versiegelung 43| Differenz 721-722
A-Strukturverlust Flache m2 Faktor m? Bemerkung
Strukturelle Aufwertung (A1, A2 u. A3) mit mittel -
hochwertigen Strukturen (hier Ansatz mit 15%
Gehdlzanteil) auf vorher intensiv genutzten landwirtschaftl.
24 Flachen (priv. T-Fldchen im B-Plangeltungsbereich, Wert
aus Spalte B; (Z10 * 15%,ehemals landwirtschaftlich
genutzter Flachen) 434] 150 650|  Spalte B°C
Strukturelle Aufwertung (A1, A2 u. A3) mit gering -
mittelwertigen Strukturen (Ansatz mit 85 % extensiven Hohe Aufwertung der Flachen (Neuschaffung
Wiesenanteil) auf vorher intensiv genutzten landwirtschaftl. von Strukturen) durch Anpflanzung von
25 Flachen (priv. T-Flichen im B-Plangeltungsbereich, Wert Gehdlzen und Wiesenansaat. Der Faktor
aus Spalte B; (Z10 * 85%, ehemals landwirtschaftiich beschrolbt das Aufwertungspotental der
.. aBnahme im Vergleich zu gering-
genutzter Flachen) 2457 1,00 2457  Spalte B°C mittelwertigen Strukturen. Hinweis: Die
Strukturelle Aufwertung mit gering - mittelwertigen Strukturanreigherungen di_enen aber auch zur
Strukturen (Ansatz mit 80 % Grlnanteil hier private \;%:ge;?]lézgiLr:;?e’r:m(rédairtg%ggr
26 Grﬁnfl_.‘:ichen neu im B-Plapgeltupgsbereich, 20% Landschaftsbildbeeintrachtigungen!
Reduzierung aufgrund z.T. intensiver Pflege, Wert aus
Spalte B;E?* .80%’ ehemals intensiv landwirtschaftlich 1675 0,80 1.340 Spalte B'C
Strukturelle Aufwertung (Nr. 4 + 5) mit gering -
mittelwertigen Strukturen durch Pflanzfestsetzungen im
27 Baugebiet auf ehemals landwirtschaftlich genutzter Flachen,
Wert aus Spalte B; Z7* 40%, 20% Reduzierung aufgrund
z.T. intensiver Pflege 3.820| 0,80 3.056| _Spalte B'C
28 Summe 8.386 7.503| Summe z24:727
29 Bedarf s. o. 6.638 Z14
30 Bilanz Strukturverlust 866| Differenz Z28-729
A-Lebensraumverlust/ Artenschutz Flache m2 Faktor m? Bemerkung
31 entfallt - -
32 Summe CEF-MaBnahmen - -
33 Bilanz Lebensraumverlust entfallt
Bilanz nach naturschutzfachlicher Eingriffsregelung:
34 Flachenbilanz Bodenversiegelung Uberschuss 43 z23 . ] ) ]
35 Flachenbilanz Strukturverlust Uberschuss 866 Z30 Komplﬁr;eAr;::;erét;zgl;::?tg:lrg:tn%lotop—
36 Flachenbilanz Lebensraumverlust inkl. CEF-MaBnahmen i stadtebauliche Gestaltung
entfallt 733
Beurteilung der Verbotstatbestédnde nach § kein VerstoB gegen die Die Bewertung bezieht sich hier nur auf die
37 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V. m. Abs. 5 BNatSchG: Verbotstatbesténde des neven Eingrife der Plananderung
atSc
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