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VERBINDET.

Auskunft erteilt:  Herr HaaR Amt: 36-Umweltamt
Tel.: 0261 129 1530 e-mail: Michael.Haass@stadt.koblenz.de
Koblenz, 14.10.2019

An alle Mitglieder des Umweltausschusses
Ich lade hiermit zu einer Sitzung des Umweltausschusses am

Mittwoch, den 23.10.2019, 18:00 Uhr,

im Sitzungssaal 103, Rathausgebadude I, Willi-Horter-Platz 1, 56068 Koblenz, ein.

Tagesordnung

Offentliche Sitzung:

Punkt 1: Teilfortschreibung Landschaftsplan
Vorlage: UV/0338/2019

Punkt 2: Starkregenereignisse in Koblenz
Vorlage: UV/0331/2019

Punkt 3: Bildung einer Klimakommission
Vorlage: BV/0838/2019

Punkt 4: Beschlussfassung Luftreinhalteplan fir Koblenz (Fortschreibung)
Vorlage: BV/0785/2019

Punkt 5: Etatberatungen 2020 - Einbindung der Fachausschsse -
Vorlage: UV/0304/2019

Punkt 6: Verschiedenes

Bitte berticksichtigen Sie in Ihrer Terminplanung, dass die Sitzung um 18.00 Uhr beginnt.

Die Versendung der Einladungsunterlagen erfolgt per E-Mail. Die ordentlichen Mitglieder des Um-
weltausschusses erhalten die Einladungsunterlagen, soweit sie nicht an der digitalen Ratsarbeit teil-
nehmen, zusétzlich in Papierform tbersandt.

Wenn Sie im Hinblick auf Thren Teilnahmewunsch aufgrund einer Einschrankung Unterstiitzungs-
bedarf haben, melden Sie sich bitte unter der genannten Telefon-, Faxnummer oder Emailadresse.
Verwaltungsseitig wird dann versucht, dass zur Unterstiitzung Erforderliche und Umsetzbare in die
Wege zu leiten.

Mit freundlichen GrilRen

Jlaisl g

David Langner
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Unterrichtungsvorlage

Vorlage: UV/0338/2019 \ Datum: 07.10.2019
Baudezernent
Verfasser: | 61-Amt fiir Stadtentwicklung und Bauordnung | Az.:
Betreff:
Teilfortschreibung Landschaftsplan
Gremienweg:
23.10.2019 | Umweltausschuss |__|einstimmig| _|mehrheitl.| |ohne BE
| |abgelennt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geéndert
TOP Offentlich |Enthaltungen Gegenstimmen
25.10.2019 | Ausschuss fiir Stadtentwicklung und Mobilitat | |einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| __|abgelehnt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geandert
TOP offentlich ‘Enthaltungen Gegenstimmen

Unterrichtung:

Der Umweltausschuss und der Ausschuss fur Stadtentwicklung und Mobilitdt nehmen die nachfol-
gende Unterrichtung zur Kenntnis.

Der Landschaftsplan stellt eine gutachterliche Fachplanung zum Flachennutzungsplan dar. In die-
sem werden Grundsétze, Zielvorstellungen und HandlungsmaRnahmen zu den gemaf Naturschutz-
recht relevanten Schutzgutern Landschaft und Kulturgditer, Tiere und Pflanzen, Wasser, Boden, so-
wie Klima und Luft erarbeitet. Das hieraus formulierte Ziel- und Handlungsprogramm ist zusam-
men mit weiteren Belangen bei der Abwégung der potentiellen Bauflachen im Rahmen der Fort-
schreibung des Flachennutzungsplanes zu berticksichtigen. Der Landschaftsplan erhélt seine
Rechtsgultigkeit durch die Integration in den FNP.

Der ,,alte” Landschaftsplan der Stadt Koblenz stammt aus dem Jahr 2007 und ist damit {iber 10
Jahre alt. In dieser Zeit haben sich auf Landes- und Bundesebene neue Anspriiche und rechtliche
Anderungen ergeben auf die die Stadt Koblenz reagiert. Im Rahmen des anstehenden FNP-Verfah-
rens soll daher eine Aktualisierung der Unterlagen erfolgen. In einem Abstimmungstermin mit der
oberen Naturschutzbehdrde wurde sich auf eine begrenzte Fortschreibung geeinigt, die von dem In-
genieurbiiro Sweco erarbeitet wurde und eine Aktualisierung folgender Punkte umfasst:

. Biotoptypenkartierung
Die Biotoptypen der Neubau- und Entwicklungsbereiche wurden zuziglich der unmittelba-
ren Umgebung neu Kkartiert. Auf eine umfassende Aktualisierung der Biotoptypenkartierung
flir das gesamte Stadtgebiet konnte in Absprache mit der oberen Naturschutzbehdrde ver-
zichtet werden.

. Biotopvernetzung / Biotopverbundplanung
Der Landschaftsplan wurde mit Aussagen zur Biotopvernetzung und zur Biotopverbundpla-
nung, inklusive Kartendarstellung, ergéanzt.

. Windenergie

Auf Grundlage der aus 2013 stammenden vorliegenden Eignungsuntersuchung Windenergie
der Stadt Koblenz werden Aussagen zur Windenergienutzung im Landschaftsplan erganzt.

Seite 1 von 2 aus Vorlage: UV/0338/2019



. Geénderte Gesetze und Landschaftsprogramm, sowie —rahmenplan
In die Teilfortschreibung sind die geédnderten Bundes- und Landesnaturschutzgesetze sowie
das 2008 fortgeschriebene Landschaftsprogramm und der Landschaftsranmenplan von 2010
eingeflossen.

Der Landschaftsplan bildet die fachliche Grundlage fur die gutachterliche Bewertung der Umwelt-
aspekte der rund 50 potentiellen Bauflachen, die separat beschrieben und bewertet wurden. Im No-
vember werden diese im Ausschuss fur Stadtentwicklung und Mobilitat dann vorgestellt.

Die aktuellen Unterlagen des Landschaftsplanes finden Sie in der Anlage.

Seite 2 von 2 aus Vorlage: UV/0338/2019
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Landschaftsplan

Stadtverwaltung Koblenz

Amt fiir Stadtentwicklung und Bauordnung

KOBLENZ

VERBINDET.

Teilfortschreibung des Landschaftsplanes
der Stadt Koblenz

Biotoptypen
Aktualisierung im Bereich der Neubau- und Entwicklungsgebiete
Blatt 2: Bubenheim, Metternich

Datum Name Kennzeichnung MaRstab:
1:5.000
PL |Aug.2018| Se Projekt-Nr. 0111-17-020
gez. |Aug. 2018| Pu Datei-Name 2018_BT_Blatt_2.mxd Anlage:
gepr{Aug. 2018| Se Ploteinstellung| pdf, 1200ps Blatter: 6
Blatt-Nr. 2/6

Blattgrof3e: 77 x 76,5 cm

Sweco GmbH

Standort Koblenz
Stegemannstrafe 5-7
56068 Koblenz
Deutschland

T +49 261 30439-0

F +49 261 30439-25
E koblenz@sweco-gmbh.de
W www.sweco-gmbh.de

SWECO ﬁ

Zertifiziert durch die TUV Rheinland Cert GmbH
nach ISO 9001:2008, ISO 14001:2004, OHSAS 18001:2007
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Biotoptypen

Wailder

Buchen-Eichenmischwald
Eichenmischwald mit gebietsfremden Laubbaumarten
Hainbuchen-Eichenmischwald

Weiden-Auenwald

Weiden-Bruchwald (geschiitzt nach § 30 BNatSchG)

Sonstiger Laubwald aus einer einheimischen Laubbaumart

Sonstiger Laubmischwald einheimischer Arten (ohne dominante Art)

Fichtenwald
'AN{SS Robinienmischwald

Ahornmischwald (geschutzt nach § 30 BNatSchG)

Kahlschlagflache

ATA1

Vorwald, Pionierwald

Kleingeholze

Feldgeholz

Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten

Feldgehdlz aus gebietsfremden Baumarten
& Gebusch, Strauchgruppe

Gebuschstreifen, Strauchreihe

BB3 | Stark verbuschte Grunlandbrache (Verbuschung > 50%)

Gebisch mittlerer Standorte

BDOM Strauchhecke, ebenerdig
Hecke
Geholzstreifen, Gehodlzbestand

Baumhecke

Koniferenhecke

BEO

BE2

BE2| W

Baumgruppe

@BF3 Einzelbaum

&)

BE6

Obstbaum

Obstbaumreihe

¢BLO Totholz

Rohrichtbestiande

yCDA | Rasen-GrofRlseggenried (geschitzt nach § 30 BNatSchG)
CF2a | Schilfréhricht
Griinland
EAO | Fettwiese
EA1 | Fettwiese, Flachlandausbildung (Glatthaferwiese)
EA3 | Fettwiese, Neueinsaat
EA4 [ Salbei-Glatthafer-Wiese
EBO | Fettweide
EC1 | Nass- und Feuchtwiese
EC1b | Feuchtwiese
ED2 | Magerweide
EEO [ Grunlandbrache
EE1 [ Brachgefallene Fettwiese
Gewasser
FKO [ Quelle, Quellbereich
ALt Bach
£SO | Ruckhaltebecken

Acker, Ackerbrachen

HAO | Acker

HBO | Ackerbrache

HB1 Einsaat-Ackerbrache

Weitere anthropogen bedingte Biotope

HCO | Rain, StralRenrand

HC3 | StralRenrand

HC4 | Verkehrsrasenflache

HDO | Gleisanlage, Bahnhof

HGAF | Losshohlweg

HHO | Bdschung

HH4 | Bahnbdschung, Damm

Garten, Baumschulen, forstahnliche Kulturen

HJO | Garten, Baumschule

HJ1 | Ziergarten

HJ2 [ Nutzgarten, Grabeland

HJ4 | Gartenbrache

HJ5 | Gartenbaubetrieb

Baumschule

HJ6
Weihnachtsbaumkultur

Obstanlagen, Streuobstwiesen

HKO | Obstanlage

HK1" | Streuobstgarten

HK2 | Streuobstwiese

HK3! | Streuobstweide

HK6 | Extensivobstanlage

HK8

FHK9

Erwerbs- oder Extensivobstanlagenbrache

Streuobstbrache

Rebkulturen und Rebbrachen

HLO

HL9

Weinberg, Rebkulturflache

Weinbergs-, Rebkulturbrache

Park, Griinanlagen, Friedhofe

HMO

HM3a

HF2 | Bauschutt, Erdaufschittung

HM4

HM6

HRO

Park, Grinanlage
Strukturreiche Grunanlage

Trittrasen, Rasenplatz, Parkrasen
Hoherwilchsige Grasflache

Friedhof, Begrabnisstatte

Kleingartenanlagen

HSO

HS1

HS2

Kleingartenanlage
Kleingartenanlage (intensiv genutzt, strukturarm)

Kleingartenanlage mit hoher struktureller Vielfalt

Befestigte und versiegelte Flachen

HTA1

HIT2

HT3

HT4

HU3

HVO

HV3

HV4

Hofplatze, versiegelte Flachen, Kasernengelande
Hofplatz, ungenutzt, verbuscht

Lagerplatz, unversiegelt

Lagerplatz, versiegelt

Sportrasen

GroRparkplatz

Parkplatz

Offentlicher Platz

Saume bzw. linienformige Hochstaudenfluren

KAO

KBA1

KC2

KC3

Feuchter (nasser) Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur
Trockener (frischer) Ruderalsaum bzw. linienf. Hochstaudenflur
Ackerrandstreifen, -schonstreifen

Blihstreifen

Flachenhafte Hochstaudenfluren

LBO

LB2

LB2/LB3

Hochstaudenflur, flachenhaft
Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft

Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft / Neophythenflur

Siedlungsflachen, Gebaude

SBO

SB5

SCO

SD

SDO

SD1

SD2

SD3

SD8

SD19

SD27,

SD28

SEO

SE3

SE16

SK3

Gemischte Bauflachen, Wohnbauflache
Landwirtschaftliche Hof- und Gebaudeflache
Gewerbe- und Industrieflachen

Offentliche Geb&ude

Siedlungsflachen, zivile oder militarische 6ffentliche Einrichtungen
Schule

Kirche, Gebetshaus

Klinik, Krankenhaus

Kindergarten

Gebaude Kasernengelande

Tierheim

Feuerwehr, Feuerwehrgelande

Ver- und Entsorgungsanlage
Umspannstation

Strommast, Metallgitter

Wasserhauschen

Modellflugplatz

Gedenkhauschen

Sport- und Freizeitanlagen

SLO

Sport- und Freizeitanlage

SL4

Tennisplatz

SP3 | Spielplatz

SP4 | Sportplatz

Verkehrs- und Wirtschaftswege

VerkehrsstraRen

Autobahn

Bundes-, Landes-, Kreisstralle
Gemeinde-/Erschlielungsstralle
Wirtschaftsweg

Feld-, Wirtschaftsweg, befestigt

Feld-, Wirtschaftsweg, unbefestigt

VB2IED3 Feld-, Wirtschaftsweg, unbefestigt / Lache, Wagenspur
Rad-, Fussweg

Zusatzcodes

gt9  Miill, Silofolie

12 Walnuss

Ib Bergahorn

lg Feldahorn

Ik Linde

lo Robinie

It Spitzahorn

lu Stieleiche

Iz4  Obstbaum - Halbstamm

nb Fichte/Koniferen

oa strauchreich

oe grasreich

oel wiesenartig

og schlingpflanzenreich

oh Baumhohlen

o] totholzreich

0j1  starkes Totholz, stehend (BDH Uber 50 cm)
0j3  schwaches Totholz, stehend
oj4  schwaches Totholz, liegend
oq lickige Vegetationsdecke

j

Holunder

- Stadtgrenze

sr
stb2
sth
stk
stl
stn1
ta
tal
ta2
ta3
tab
tb2
tb4
l

tm

tu
vf3
vf4
wm
xb

Weilddorn

Stérungsanzeiger, Nahrstoffanreicherung
extensiv genutzt

intensiv genutzt

ungenutzt, brachgefallen

auf frisch-feuchtem Standort

starkes Baumholz (BDH tber 50 cm)
mittleres Baumholz (BDH 38 bis 50 cm)
geringes Baumholz (BDH 14 bis 38 cm)
Stangenholz (BDH 7 bis 14 cm)
Jungwuchs, Pflanzung

Uraltbaum (BDH uber 100 cm)
Absterbender Baum
blitenpflanzenreich

hochstaudenreich

verbuschend

ruderalisiert

extensive Beweidung

Mahweide, -nutzung

Uferhochstauden

schutzwurdiger Biotoptyp

Biotoptypen geschutzt nach § 30 BNatSchG
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1 Einleitung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Koblenz beabsichtigt, die Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplanes durchzufiihren.
Der Landschaftsplan zum Stadtgebiet Koblenz, der die Fachplanung zum Flachennutzungsplan aus
Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes darstellt, wurde im Jahr 2007 fertiggestellt.

Als Grundlage fur den Umweltbericht, der Bestandteil der Begriindung des Flachennutzungsplanes ist,
und vor allem fir die im Umweltbericht enthaltene Umweltprifung waren relevante Teile des Land-
schaftsplanes zu aktualisieren. Den Umfang der Teilfortschreibung des Landschaftsplanes hatte die
Stadt Koblenz, Amt fur Stadtentwicklung und Bauordnung, mit der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Nord (SGDN) als Obere Naturschutzbehdrde abgestimmit.

Demnach waren in der Teilfortschreibung des Landschaftsplanes die folgenden Punkte zu bearbeiten:

1. Biotoptypenkartierung fiir den Bereich der vorgesehenen (potenziellen) Neubau- und Entwicklungs-
flachen zuztglich der unmittelbar angrenzenden Umgebung

2. Uberpriifen und ggf. Erganzen/ Andern der Entwicklungsziele und der MalRnahmen des Land-
schaftsplanes von 2007 fir den Bereich der vorgesehenen Neubau- und Entwicklungsflachen

3. Erganzung des Landschaftsplanes um Aussagen zum Biotopverbund/ zur Biotopvernetzung im
Stadtgebiet mit Kartendarstellung

4. Erganzung des Landschaftsplanes um Aussagen zur Windenergie durch die Integration der umwelt-
planerischen Aussagen der vorliegenden ,Eignungsuntersuchung Windenergie in der Stadt Koblenz*
von 2013 in den Landschaftsplan

5. Uberpriifung des Landschaftsplanes im Hinblick auf neue Anforderungen in der Landschaftsplanung,
die sich ggf. seit 2007 durch die Anderungen des Bundesnaturschutz- und Landesnaturschutzgeset-
zes (BNatSchG bzw. LNatSchG) ergeben haben

6. Hinweise und Empfehlungen zur Integration der Inhalte des Landschaftsplanes in den Flachennut-
zungsplan mit besonderer Beriicksichtigung informeller Zielvorgaben.

Die Sweco GmbH wurde Ende Méarz 2017 mit der Teilfortschreibung des Landschaftsplanes von der
Stadt Koblenz beauftragt.

1.2 Untersuchungsbereiche

Die Untersuchungsbereiche fir die Aktualisierung der Biotoptypenkartierung umfassen im Wesentlichen
die geplanten Neubau- und Entwicklungsflachen der Gesamtfortschreibung des FNP sowie deren an-
grenzende Bereiche. Zum Teil sind in der aktualisierten Biotoptypkartierung auch Flachen enthalten, die
nicht Bestandteil der Umweltprifung zum FNP sind. Hierbei handelt es sich um kleinere geplante Neu-
bauflachen oder Bauliicken, die zum unbeplanten Innenbereich gem. § 34 BauGB zéhlen und daher
nicht umweltprifpflichtig sind.

Die Aussagen und Planungen zum Biotopverbund und zur Biotopvernetzung beziehen sich auf das ge-
samte Stadtgebiet.
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1 Einleitung

Die Flachen, fir die in der Vegetationsperiode 2017 eine aktuelle Biotoptypenkartierung durchgefiihrt
wurde, liegen in den folgenden Raumen bzw. Ortsteilen im Stadtgebiet (siehe Karte 1 Biotoptypen):

1. Ribenach, Giils

Bubenheim und Metternich

Kesselheim, Neuendorf und Wallersheim

Lay

Arenberg, Arzheim, Niederberg und Immendorf

L T

Horchheimer H6he und Pfaffendorfer und Héhe.

Einen Uberblick der kartierten Bereiche gibt die folgende Abbildung 1.
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Abbildung 1: Bereiche fiir die Aktualisierung der Biotoptypenkartierung, M. 1:100.000
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2 Biotoptypenkartierung fir die geplanten Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

2 Biotoptypenkartierung fur die geplanten Neubau- und Entwick-
lungsbereiche des FNP

Methodisches Vorgehen

Fur die Bereiche der geplanten Neubau- und Entwicklungsflachen wurde in der Vegetationsperiode
2017 eine Biotoptypenkartierung im M. 1:5.000 nach dem aktuellen Biotoptypen-Schliissel des Landes
Rheinland-Pfalz durchgefiihrt. Die kartierten Bereiche im Stadtgebiet sind in der Abbildung 1 dargestellt.

Im Rahmen des 2007 fertig gestellten Landschaftsplanes wurde in der Vegetationsperiode 2005 fiir
weite Teil des Stadtgebietes eine Biotoptypenkartierung durchgefiihrt. Diese Kartierung erfolgte nach
dem bis 2006 geltenden, alten Biotoptypenschliissel von Rheinland-Pfalz, so dass sich die Codes der
Biotoptypen zwischen dem Landschaftsplan 2007 und der vorliegenden Teilfortschreibung des Land-
schaftsplanes unterscheiden.

Die Ergebnisse der aktuellen Biotoptypenkartierung sind der Karte 1 (Blatter 1 bis 6 und Legendenblatt)
in der Anlage zu entnehmen
Zusammenfassung der Ergebnisse

Im Vergleich zur Bestandsituation der Biotoptypen im Jahr 2005 sind fur die aktuell kartierten Bereiche
die folgenden Anderungstendenzen zu verzeichnen.

Linke Rheinseite:

- Die bebauten Flachen in den Gemarkungen Rubenach, Bubenheim und Metternich haben weiter
zugenommen.

- Viele Obstanlagen um Ribenach, Bubenheim und Metternich sind nicht mehr vorhanden. Wenn die
Besténde nicht Gberbaut wurden, sind sie i.d.R. in Ackerflachen umgewandelt worden.

- Auch Streuobstwiesen kommen in den aktualisierten Bereichen nur noch vereinzelt vor. Oft sind die
noch vorhandenen Streuobstbestande lberaltert sowie brachgefallen und verbuscht. Extensiv ge-
nutzte und gepflegte Streuobstwiesen werden immer seltener.

- Kleinstrukturen wie Ackersaume, Hecken, Gebiische und Feldgehdlze sind ebenfalls weiter zurtick-
gegangen.

- Dennoch haben die noch verbliebenen Feldfluren eine hohe Bedeutung als Lebensraum fir Feldvo-
gel (insbes. Feldlerche, Rebhuhn. Schafstelze und potenziell Wachtel). Die Ackerflachen in den
Gemarkungen Kesselheim, Ribenach, Metternich und Bubenheim sind die letzten noch vorhande-
nen grol3eren Lebensraume fir Feldvogel im Stadtgebiet.

- Inder Tendenz wurden die Nutzungen entweder intensiviert oder aufgegeben. Extensive Nutzungs-
formen kommen in den kartierten Bereichen relativ selten vor.

- Brachgefallene, ungenutzte Flachen verbuschen zunehmend (insbes. mit Brombeere). Auch Ge-
holzbestdnde am Rand von Bahnanlagen und Industrie-/ Gewerbeflachen verbuschen im Unter-
wuchs stark mit Brombeere.

0111-17-020 - LP-Koblenz_Teilfortschreibung_190927.docx Seite 3 www.sweco-gmbh.de



2 Biotoptypenkartierung fur die geplanten Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

Rechte Rheinseite:

- Auch auf der rechten Rheinseite sind die Streuobstwiesen stark zuriickgegangen. Viele der noch
vorhandenen Streuobstbestande sind brachgefallen und/ oder Uberaltert.

- Die alten Streuobstbestande weisen einen hohen Anteil an H6hlen und Totholz auf und haben da-
her als potenzielle Lebensstétten fir streng und besonders geschiitzte Arten eine hohe Bedeutung
(Bruthéhlen, Fledermausquartiere, geschitzte Holzkéfer).

- Vielerorts fehlen nachwachsende Streuobstbesténde im jungen und mittleren Alter, die die Funktio-
nen der alten Streuobstbestande, die in naher bis mittlerer Zukunft zusammenbrechen werden,
Ubernehmen kdnnten.

- In den Gemarkungen Niederberg, Arenberg, Immendorf und Asterstein sowie am Bienhorntal wur-
den junge Streuobstwiesen im Rahmen von KompensationsmaRnahmen angelegt.

Hohlwegartige Strukturen in der Riibenacher Feldflur

Seite 4 0111-17-020 . LP-Koblenz_Teilfortschreibung_190927.docx
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2 Biotoptypenkartierung fir die geplanten Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

Ribenacher Feldflur, Blick nach Norden, in Richtung Briicker Bach und A 48

Noch vorhandene Streuobstbestande auf der rechten Rheinseite
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3 Uberpriifung und Ergéanzung der Ziele und MaRnahmen fiir die Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

3 Uberpriufung und Erganzung der Ziele und MaRBnahmen fir die
Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

3.1 Raumbezogene landespflegerische Zielvorstellungen und Entwick-
lungsziele

Im Landschaftsplan der Stadt Koblenz von 2007 wurden fiir die verschiedenen Bereiche bzw. Raume im
Stadtgebiet landespflegerische Zielvorstellungen und Entwicklungsziele abgeleitet.

Die raumbezogenen Entwicklungsziele zeichnen den Rahmen fiir die grundsétzliche Entwicklung der
R&aume im Stadtgebiet auf, unter Berticksichtigung der Bedeutung fir Natur und Landschaft, der derzei-
tigen Nutzungsschwerpunkte und bestehender Konflikte. Zudem dienen die Entwicklungsziele als
Grundlage fur die Konzeption von MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und
Landschaft.

Dazu wurden im Landschaftsplan 2007 fir das gesamte Stadtgebiet 12 Raumeinheiten abgegrenzt.

Von den potenziellen Neubau- und Entwicklungsflachen, die im Rahmen der Gesamtfortschreibung des
FNP der Stadt Koblenz geplant sind, sind 5 der 12 Raumeinheiten der Landschaftsplanung betroffen.

Dabei handelt es sich um folgende Rdume (Nummerierung gem. Landschaftsplan 2007)
1. Feldlandschaft bei Rubenach, Bubenheim, Metternich und Kesselheim
2. Metternich, Litzel, Neuendorf, Kesselheim und Gewerbegebiet an der B 9
4. Kulturlandschaft Rechtsrheinische Hangterrassen mit Streuobstgebieten
6. Mosel und Moselhange (Lay)
7. (Bereich am) Ribenacher Wald.

Da die Landschaft um Giils und Bisholder ein hohes Potenzial furr die Durchfiihrung von Kompensati-
onsmaRnahmen aufweist, wurden auch fiir diese Raumeinheit die Entwicklungsziele Gberprift und ggf.
erganzt bzw. geéndert. Es handelt sich um die

8. Kulturlandschaft um Giils und Bisholder.

Die Entwicklungsziele fur die jeweiligen Raumeinheiten werden nach den wertbestimmenden Merkma-
len bzw. den Nutzungsschwerpunkten, unter Beriicksichtigung der vorhandenen und zu erwartenden
Konflikte abgeleitet.

Die Uberpriifung der Entwicklungsziele fur die betreffenden Raume hat ergeben, dass sich die grund-
satzlichen Ziele fir den Arten-/ Natur- und Landschaftsschutz im Stadtgebiet gegeniiber 2007 nicht we-
sentlich gedndert haben. Das heif3t, dass die im Landschaftsplan von 2007 dargestellten Entwicklungs-
ziele nach wie vor gelten. Teilweise hat sich die Gewichtung, z.B. von der Erhaltung zur Entwicklung von
Biotopen (insbes. Streuobstbestande) verschoben. Wie im vorherigen Kapitel aufgefihrt, gehen vor
allem extensiv genutzte Biotope immer weiter zurick.

Im Nachfolgenden werden fir die Raumeinheiten, die von den geplanten Neubauflachen betroffen sind,
diejenigen wertbestimmenden Merkmale, Nutzungsschwerpunkte, Konflikte und Entwicklungsziele auf-
gefihrt, die fir den Bereich der Neubauflachen relevant sind. In kursiver Schrift werden bei Bedarf aktu-
elle Tendenzen und Aspekte erganzt.
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3 Uberpriifung und Ergéanzung der Ziele und MaRnahmen fiir die Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

1. Feldlandschaft bei Riibenach, Bubenheim, Metternich und Kesselheim

Wertbestimmende Merkmale Natur und Landschaft:
- Feldflur, wichtiger Vernetzungsraum
- Ergiebige Grundwasservorkommen/ Wasserschutzgebiete
- Bachtéler als Teil des Biotopverbunds im Stadtgebiet, Lebensraum und Vernetzungsfunktion

Nutzungsschwerpunkte:
- Landwirtschaftliche Nutzung/ Ackerbau
- tlw. Obstbau (stark rucklaufig)
- Industrie- und Gewerbeflachen, die in den letzten 10 Jahren stark zugenommen haben

Konflikte fir Natur und Landschaft:
- Zunehmender Flachenverlust durch Siedlungsentwicklung, Gewerbe und Verkehrsflachen
- StralRenplanungen (insbes. Nordtangente)
- Zerschneidung/ Isolierung durch Straen und Gewerbegebiete
- Intensive landwirtschaftliche Nutzung
- Hochspannungsleitungen (insbes. visuelle Beeintrachtigungen)
- Unzureichende (Nah-) Erholungsstruktur in den einzelnen Stadtteilen
- Stoérungen der Gewasserstruktur und -durchgangigkeit

Entwicklungsziele:

- Erhalt/ Entwicklung der Streuobstbestande
(nur noch wenige Streuobstbestande vorhanden, Erhalt der letzten Restbestéande sowie Neuanlage
von Streuobst und/ oder Neuanlage/ Entwicklung von strukturreichem Halboffenland)

- Erhalt vorhandener Ortsrandstrukturen, Ortsrandentwicklung, landschaftliche Einbindung von Sied-
lungs- und Gewerbeflachen
(zunehmender Riickgang von typischen, alten gewachsenen Ortsréandern, daher vermehrt Neuschaf-
fung und Entwicklung von landschaftsgerechten Strukturen im Umfeld der Siedlungsflachen)

- Entwicklung der Bachtaler, auch als Vernetzungsachsen
- Extensivierung der Landwirtschaft, schwerpunktmagig im Bereich der Bachtéler
- Beriicksichtigung der ,Entwicklungs- und Handlungskonzeption fiir den Bubenheimer Bach*

- Anreicherung der ausgerdumten Feldflur mit Strukturelementen
(unter Beriicksichtigung der Lebensraume der Feldlerche und des Rebhuhns)

2. Metternich, Lutzel, Neuendorf, Kesselheim und Gewerbegebiet an der B 9

Wertbestimmende Merkmale Natur und Landschaft:
- Trittstein-Biotope/ Restflachen (Teil des Biotopverbunds im Stadtgebiet)
- Ergiebige Grundwasservorkommen/ Wasserschutzgebiete

Nutzungsschwerpunkte:
- Gewerbe/ Industrie sowie Siedlung/ Wohnen
- Verkehr/ Infrastruktur
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Konflikte fir Natur und Landschaft:

Flacheninanspruchnahme durch Gewerbeentwicklung und StralRen

Verinselung und Verbrachung von Restflachen

Verlust innerdrtlicher Freiflachen und teilweise landschaftsbildpragender Baumbesténde
Defizitraum fur Griin- und Freiflachen

Immissionen (Larm und Schadstoffe)

Hoher Versiegelungsgrad, klimatische Belastung

Hochspannungsleitungen (insbes. visuelle Beeintrachtigungen)

Entwicklungsziele:

Sicherung/ Entwicklung und Vernetzung der verbliebenen Biotopflachen
Erhdhung der Durchgriinung/ Ortsrandgestaltung

Verringerung der Versiegelung

Entwicklung von Griin- und Freiflachen fur die Naherholung

4,

Kulturlandschaft Rechtsrheinische Hangterrassen mit Streuobstgebieten

Wertbestimmende Merkmale Natur und Landschaft:

Strukturreiches Offenland mit Streuobstkomplexen (Streuobst ist riickgéangig)
Vernetzungsbeziehungen, Trittstein-Biotope rechte Rheinseite

Vielféltige Bachtaler

Abwechslungsreiches Relief

Nutzungsschwerpunkte:

Wohnen
Naherholung
Weinbau (Miihlental)
Landwirtschaft

Konflikte fir Natur und Landschaft:

Siedlungsentwicklung

Verlust von typischen gewachsenen Ortsrandern mit strukturreichen Géarten und Streuobstbestéanden
Barrieren fiir den Biotopverbund, Verlust von wertvollen Trittstein-Biotopen

Verinselung von Streuobstflachen

Verbrachung oder Umwandlung kulturbestimmter Biotope
(insbes. Streuobstwiesen in Ortsrandnéhe und extensives Griinland)

stark verénderte Bachlaufe
Stérungen/ Beunruhigung durch Naherholung
z.T. Verlarmung durch die B 49

Entwicklungsziele:

Erhaltung/ Offenhaltung von kulturbestimmten Biotopen, auch als Vernetzungskorridore, insbesondere
Streuobst entlang der Hangterrassen (dringlicher Handlungsbedarf!)

Entwicklung und Neuanlage von Streuobstbestanden und

Entwicklung von strukturreichen, extensiv genutzten Offenland-/ Halboffenlandbiotopen
Steuerung der Siedlungsentwicklung, Freihalten der Hangkanten

Verbesserung der Struktur und Gewassergiite der Bachlaufe

Seite 8
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3 Uberpriifung und Ergéanzung der Ziele und MaRnahmen fiir die Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

6. Mosel und Moselhange (bezogen auf den Bereich Lay)

Wertbestimmende Merkmale Natur und Landschaft:
- Achse zur Vernetzung landesweit bedeutsamer Artvorkommen und Lebensraume
- Xerothermbiotope der Moselseitenhénge (tlw. FFH- und Vogelschutzgebiet)
- Kulturbedingte Biotoptypen wie Streuobstwiesen und Weinhéange
- Landschaftsbild

Nutzungsschwerpunkte:
- Erholung/ Tourismus
- Weinbau

Konflikte:
- Siedlungsentwicklung
- Nutzungsaufgabe/ Verbuschung kulturbestimmter Offenlandbiotope, insbes. Streuobstwiesen
- Intensive Freizeitnutzung

Entwicklungsziele:
- Erhaltung/ Offenhaltung der kulturbestimmten Biotope
- Erhalt der Xerothermstandorte
- Erhalt und Entwicklung (Pflege) der Streuobstbestande
- Sicherung von Resthiotopen

7. Riubenacher Wald*

Wertbestimmende Merkmale:
- naturnahe Waldbestande (rel. kleinflachig)

- Elemente historischer Kulturlandschaften mit gefahrdeten Pflanzengesellschaften
(Heidereste und Magerwiesen)

Nutzungsschwerpunkte:
- Militarische Nutzung
- Hochspannungsleitung
- Verkehrswege (A 61)
- Forst (im stdlichen Bereich)
- Landwirtschaft (im nordlichen Bereich)

Konflikte:
- Zerschneidung/ Verlarmung (A 61)
- Hochspannungsleitung

Entwicklungsziele:

- Erhalt/ Entwicklung der Offenlandbereiche mit typischen Pflanzengesellschaften und
der naturnahen Waldbestande

* VVon den geplanten Neubauflachen betroffen sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen im nérdlichen Teil.
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8. Kulturlandschaft um Giils und Bisholder**

Wertbestimmende Merkmale:

- Kleinstrukturierte Kulturlandschaft (Wechsel von Streuobstbestéanden, Wiesen, Weiden und z.T. Gérten,
und Weinbau, mit Hecken und Feldgehélzen

- Streuobst-Komplex
- Bachtaler
- Abwechslungsreiches Relief

Nutzungsschwerpunkte:
- Landwirtschaft/ Obstbau, Weinbau
- Naherholung
- Klein-/ Freizeitgarten
Konflikte:
- Nutzungsaufgabe/ Verbuschung kulturbestimmter Offenlandbiotope

- Siedlungsentwicklung/ Uberbauung
- Abbau oberflachennaher Rohstoffe/ Kiesabbau

Entwicklungsziele:
- Erhaltung des kleinteiligen Biotopmosaiks
- Pflege und Entwicklung der noch vorhandenen Streuobstbestande
- Nachpflanzen von Streuobstbestanden (Obstbaumhochstdmme, lokaltypische Sorten)
- Offenhaltung von kulturbestimmten Biotopen (Entbuschen, extensive Nutzung)
- Vermeidung von weiteren Flachenverlusten durch Siedlungsentwicklung
- Verbesserung der Struktur und der Durchgangigkeit der Bachlaufe

- fir den Natur- und Artenschutz vertragliche Bewirtschaftung der wein- und ackerbaulich genutzten
Flachen

** Die Gesamtfortschreibung des FNP sieht hier keine weiteren gréReren Neubauflachen vor. Die Raumeinheit
wird mit aufgefiihrt, da sie sich sehr gut fir die Durchfiihrung von Kompensationsmafinahmen geeignet (s.0.).

3.2 Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmal3inahmen

Auf der Grundlage der Entwicklungsziele fur die jeweiligen RAume im Stadtgebiet wurden im Land-
schaftsplan von 2007 konkrete Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen fur das gesamte Stadt-
gebiet konzipiert.

Im Rahmen der Teilfortschreibung des Landschaftsplanes werden die Ma3nahmen fur die Bereiche der
Neubau- und Entwicklungsflachen tberprift und bei Bedarf an die heutige Situation angepasst bzw.
entsprechend verandert.

Wie bei den Entwicklungszielen haben auch die im Landschaftsplan von 2007 konzipierten Ma3nahmen
im Wesentlichen ihre Glltigkeit behalten. Teilweise sind Malinahmenflachen jedoch bereits Uberbaut
oder die zu erhaltenden Biotope (insbes. Streuobstbesténde) sind nicht mehr vorhanden.

In anderen Bereichen haben sich aber auch neue Biotopstrukturen entwickelt, z.B. durch die Umsetzung
von Kompensationsmalinahmen.
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Die landespflegerischen Entwicklungsziele und Maf3nahmen des Landschaftsplanes gelten fir den der-
zeitigen Zustand, ohne die Planung von Neubauflachen oder anderen Bauvorhaben. Wird von den lan-
despflegerischen Zielvorstellungen und Mal3nahmen abgewichen, was durch eine Bebauung i.d.R. der
Fall ist, sind die Entwicklungsziele und MalRnahmen als Belange des Umwelt- und Naturschutzes und
der Landschaftspflege im Rahmen der Umweltprifung (siehe Umweltbericht zur Gesamtfortschreibung
des Flachennutzungsplanes) in der Abwagung aller Belange zu beriicksichtigen.

Im Folgenden werden die Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen fir die Raume aufgefiihrt, in
denen die Neubau- und Entwicklungsflachen (inkl. Umgebung) liegen (vgl. Abbildung 1 und Karte 1
Biotoptypenkartierung, Blatter 1 bis 6).

In der vorliegenden Teilfortschreibung des Landschaftsplanes werden die im Folgenden aufgefihrten
Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen verbal aufgefiihrt und nicht grafisch dargestellt. Fir den
Fall, dass inzwischen Bereiche der im Landschaftsplan 2007 vorgeschlagenen Schutzgebiete und Mal3-
nahmen Uberbaut wurden, sind die Grenzen der Schutzgebietsvorschlage sowie die Abgrenzung der
Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen an die aktuelle Siedlungsgrenzen anzupassen.

Gemarkung und Ortslage Ribenach

Vorschlag zur Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet: .Bubenheimer Bach, Anderbach und Briicker

Bach® (L1)

Das vorgeschlagene Landschaftsschutzgebiet umfasst Abschnitte des Bricker Baches westlich und
Ostlich von Ribenach und in der Ortslage Rilbenach sowie des Bubenheimer Baches westlich von
Bubenheim. AuRerdem gehdrt das Bachtal des Anderbachs stidlich von Ribenach zum Landschafts-
schutzgebiet.

An den Siedlungsrandern sind die vorgeschlagenen Abgrenzungen z.T. anzupassen bzw. zurtickzu-
nehmen, da einige kleine Flachen in der Zwischenzeit bebaut wurden.

Die Bachtéler und die angrenzenden Biotope bzw. Flachen haben eine sehr hohe Funktion im Biotop-
verbund.

Bei den Bachen und ihren Auen handelt es sich nach wie vor um Bereiche mit besonderem Planungs-
bedarf. Die Themenaspekte sind hier: Gewéasserrenaturierung, Nutzungsextensivierung der angrenzen-
den Flachen sowie Aufwertung des Landschafts- und Ortsbildes.

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden sowie Lebensrdumen der Feldflur

- Erhalt von landwirtschaftlich genutztem Offenland mit einer Mindestausstattung naturbestimmter
Elemente (Ackerrandstreifen, Brachen, Geholze/ Baumreihen)

- Erhalt der noch vorhandenen, unbebauten Flachen in der Feldflur als Lebensraum von Feldvdgeln,
insbes. fur die Feldlerche (die Feldflur bei Ribenach ist der letzte gréRere Lebensraum fir Feldvo-
gel im Stadtgebiet (vgl. Karte 2 Biotopverbund), die GréRe liegt bereits am unteren Level der erfor-
derlichen MindestgroRe)*

- Anreicherung der Feldflur durch die Anlage von Ackerrandstreifen, kleinen Brachflachen und Ge-
hélzstreifen (unter Berticksichtigung der Lebensraume der Feldlerche und des Rebhuhns)

- Erhalt von Ufergeholzen und Bachauenwaldern an Anderbach und Briicker Bach

! GFL (2004): Schutzgebietskonzeption
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- Aufwertung und Entwicklung von Briicker Bach und Anderbach (insbes. Verbesserung der Gewas-
serstruktur und der Gewassergite, Anlage von mind. 10 m breiten Uferrandstreifen, teils Ergadnzung
von Ufergehdlzen und Entwicklung von krautigen Sdumen)

- Entwicklung von extensivem Griinland, Umwandlung von Acker in Grinland in der Umgebung der
Béache, sowie zwischen den Bachen zur Vernetzung

- Erhalt der Geholzbestande und Gebische in der Feldflur sowie entlang von StralRen und Wegen

- Erhalt der noch vorhandenen Streuobst- und Obstbestande in der Feldflur und an den Ortsrandern.

Gemarkung und Ortslage Bubenheim

Vorschlag zur Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet: .Bubenheimer Bach, Anderbach und Briicker

Bach* (L1)

Einzelheiten siehe Ausfiihrungen zu Ribenach (s.0.)

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden sowie Lebensraumen der Feldflur

- Erhalt und Entwicklung von landwirtschaftlich genutztem Offenland mit einer Mindestausstattung
naturbestimmter Elemente (Ackerrandstreifen, Brachen, Streuobst-/ Obstbestande sowie Feld-
geholze, Gebiusche und Baumreihen)

- Erhalt der noch vorhandenen, unbebauten Flachen in der Feldflur als Lebensraum von Feldvégeln,
insbes. fur die Feldlerche und das Rebhuhn

- Anreicherung der Feldflur durch die Anlage von Ackerrandstreifen, kleinen Brachflachen und Ge-
holzstreifen (unter Berticksichtigung der Lebensrdume der Feldlerche)

- Aufwertung des Briicker Baches siidwestlich von Bubenheim (insbes. Verbesserung von Gewas-
serstruktur und Gewassergtte, Anlage von mind. 10 m breiten Uferrandstreifen, Ergdnzung von
Ufergehdlzen und Entwicklung von krautigen Sdumen)

- Erhalt der Gehélzbestande und Gebische in der Feldflur sowie entlang von Straf3en und Wegen
- Erhalt der noch vorhandenen Streuobst- und Obstbestande in der Feldflur und an den Ortsrandern

- Landschaftsgerechte Eingriinung der Siedlungsrander und Gewerbegebiete.

Gemarkung und Stadtteil Metternich
1. Feldflur nérdlich von Metternich:

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden sowie Lebensrdumen der Feldflur

- Erhalt und Entwicklung von landwirtschaftlich genutztem Offenland mit einer Mindestausstattung
naturbestimmter Elemente (Ackerrandstreifen, Brachen, Streuobst/ Obstbestande sowie Feld-
geholze, Geblsche und Baumreihen)

- Erhalt der noch vorhandenen, unbebauten Flachen in der Feldflur als Lebensraum von Feldvdgeln,
insbes. fur die Feldlerche und das Rebhuhn

- Erhalt der noch vorhandenen Streuobst- und Obstbestande in der Feldflur und an den Ortsrandern
- Erhalt der Geholzbestande und Gebische in der Feldflur sowie entlang von StralRen und Wegen

- Landschaftsgerechte Eingriinung der Siedlungsrander und Gewerbegebiete.
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2. Innerortliche Freiflachen:

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden

- Erhalt der Freiflachen, Nutz- und Freizeitgarten innerhalb der Siedlungsflachen als griine Oasen fir
die Anwohner sowie als Rickzugsraume fir Kleinvogel und Trittstein-Biotope

- Erhalt von alten Baumbestanden, Einzelbdumen und Gehdlzbestanden

- Erhalt und Pflege von Streuobst-/ Obstbestanden.

Gemarkung und Ortslage Kesselheim

Vorschlag zur Ausweisung als Naturschutzgebiet: Ortsrand Kesselheim“ (N1)

Die strukturreichen Biotope im Ortsrandbereich von Kesselheim und die sich anschlieRende Rheinufer-
zone werden nach wie vor zur Ausweisung als Naturschutzgebiet vorgeschlagen.

Die Abgrenzung am westlichen Siedlungsrand sollte jedoch begradigt und die in der Zwischenzeit erwei-
terte Sportanlage am Rheinufer entsprechend ausgegrenzt werden.

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden

- Erhalt der noch vorhandenen Streuobstbestande, Gehdlze und strukturreichen Garten

- Pflege der Streuobstbestande durch fachgerechten Gehélzschnitt, Nachpflanzen von Obstbaum-
hochstammen, lokaltypische Sorten

- Erhalten einzelner abgéngiger AltbAume als Hohlenbdume, v. a. fir Spechte, Fledermé&use, Insekten
- Optimierung der Wiesen als Unternutzung der Streuobstbestédnde durch extensive Bewirtschaftung

- Entwicklung von flussauentypischen Biotopen im Uberschwemmungsbereich nérdlich von Kessel-
heim und am Rheinufer

- Entwicklung von extensiv genutztem Griinland auf héher gelegenen Flachen durch Umwandlung
von Ackerflachen in arten- und blltenreiches Griinland.

Stadtteile Neuendorf und Kesselheim, Bereiche an der B 9 und der Bahnstrecke

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden

- Erhalt der Gehoélzsaume und —bestande, insbes. entlang der Bahn als Biotopvernetzungselement
- Erhalt von Krautsdumen an der Bahnstrecke als Verbundstruktur
- Erhalt und Pflege der neu angelegten Streuobstwiese nérdlich des Bubenheimer Baches

- Erhalt und Entwicklung der extensiv genutzten Grunlandflache, 1- bis 2-schiirige Mahd im Jahr, mit
Abraumen des Mahdgutes

- Erhalt und Offenhalten der trockenen Hochstaudenflur (stiddstlich des Bubenheimer Baches, zwi-
schen B 9 und Bahnstrecke), zurtickdrangen der Neophyten sowie sporadische Mahd im Spatsom-
mer/ Herbst mit Abrdumen des Mahdgutes (alle 2 bis 3 Jahre)

- Erhalt und Entwicklung des offen verlaufenden Abschnittes des Bubenheimer Baches.
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Stadtteil Wallersheim

Erhalt von Bestdnden

- Erhalt der Gehélzbestande zur Durchgriinung der umgebenden Siedlungs- und Gewerbegebiete

- Erhalt der Freizeitgarten/ Kleingarten.

Moselhang sidlich Lay

Vorschlag zur Ausweisung als Geschiitzter Landschaftsbestandteil: ,Streuobstwiesen bei Lay* (LB6)?

Die ortsnahen Streuobstwiesen sind als landschaftstypischer, vielfaltiger Lebensraum (insbesondere fiir
Voégel und Flederméause) der naturvertraglichen Kulturlandschaft sowie fiir das Orts- und Landschafts-
bild zu sichern und zu erhalten.

Unmittelbar sudlich grenzen das FFH-Gebiet "Moselhdnge und Nebentéler der unteren Mosel" (Nr.
5809-301) und das Vogelschutzgebiet "Mittel- und Untermosel" (Nr. 5809-401) an. Die zu schiitzenden
Streuobstwiesen am Ortsrand von Lay bilden somit auch einen Puffer zwischen der Ortslage und den
beiden Natura 2000-Gebieten.

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden

- Erhalt und Pflege der brach liegenden Streuobstwiesen durch Entbuschung der Bestande und fach-
gerechten Geholzschnitt

- Extensive Nutzung der Streuobstwiesen
- Nachpflanzen von Obstbaumhochstdmmen (lokaltypische Sorten) fir abgangige Obstbdume
- Erhalten einzelner abgéngiger AltbAume als Hohlenbdume, v. a. fir Spechte, Fledermé&use, Insekten

- in Teilen auch Entwicklung von strukturreichen, extensiv genutzten Offenland-/ Halboffenlandbioto-
pen maoglich.
Offenlandbereiche auf der rechten Rheinseite

Vorschlag zur Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet: .Rechtsrheinische Streuobstgebiete und

Bachtaler* (L2)

Das Landschaftsschutzgebiet umfasst die Bachtéler und deren Hange sowie die Streuobstgebiete und
strukturreichen Offenlandschaften auf der rechten Rheinseite.

Der Schutzzweck entspricht auch aktuell noch dem Landschaftsplan von 2007:

- Erhalt und Entwicklung der typischen und préagenden Kulturlandschaft mit kleinstrukturierten Nut-
zungsformen und der noch vorhandenen Streuobstbesténden der rechtsrheinischen Hange

- Sicherung der Lebensraume fiir die hier vorkommenden Arten.

2 In der MaRnahmenkarte des Landschaftsplanes von 2007 (Karte 9, Blatt 6) ist der betreffende westliche Teil des Vorschlags
Geschiitzter Landschaftsbestandteil falschlicher Weise mit LB5 bezeichnet.
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3 Uberpriifung und Ergéanzung der Ziele und MaRnahmen fiir die Neubau- und Entwicklungsbereiche des FNP

Die Streuobstgebiete und Bachtaler haben in ihrer Gesamtheit eine sehr hohe Bedeutung fiir den Bio-
topverbund (Teil der landesweit bedeutsamen Vernetzungsachse im Mittelrheintal) sowie zur Bildung
von Populationsschwerpunkten. Die Funktion fiir den Biotopverbund und die landesweite Vernetzungs-
achse auf der rechtsrheinischen Seite ist weiterhin zu sichern und zu stérken.

Erhalt, Pflege und Entwicklung von Biotopen und Bestdnden

- Erhalt der noch vorhandenen Streuobstwiesen(-komplexe) durch extensive Nutzung, sowie Pflege
der Bestande durch fachgerechten Gehélzschnitt

- Pflege und Entwicklung von Streuobstwiesen(-komplexen), Entbuschung und Freistellung vorhan-
dener sowie

- Nachpflanzen von Obstbaumhochstammen und Neuanlage von Streuobstwiesen (jeweils lokaltypi-
sche Sorten)

- Erhalten einzelner abgéngiger Altbdume als Hohlenbaume, v. a. flr Spechte, Fledermause, Insekten

- Erhalt und Entwicklung von kleinrdumig strukturierten Gebieten mit einem Mosaik aus verschiede-
nen Biotoptypen und teilweise extensiver Nutzung

- Entwicklung von extensivem Grinland mittlerer Standorte, Umwandlung von Acker in extensives
Grinland

- Erhaltung der alten gewachsenen Ortsrander mit Streuobst und strukturreichen Garten

- Landschaftsgerechte Eingriinung von Siedlungsrandern.
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4 Biotopvernetzung/ Biotopverbundplanung

4.1 Gesetzliche Grundlagen

Die Rahmenbedingungen fir den Biotopverbund sind in § 20 und § 21 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) enthalten.

Nach § 21 (1) BNatSchG dient der Biotopverbund ,der dauerhaften Sicherung der Populationen wild
lebender Tiere und Pflanzen einschliel3lich ihrer Lebensstatten, Biotope und Lebensgemeinschaften
sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger 6kologischer Wechselbezie-
hungen. Er soll auch zur Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen.”

Weiterhin fuihrt das Bundesnhaturschutzgesetz in § 21 (3) aus, dass der Biotopverbund aus Kernflachen,
Verbindungsflachen und Verbindungselementen besteht. Bestandteile des Biotopverbunds sind insbes.

- Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete oder Teile dieser Gebiete,
- gesetzlich geschiitzte Biotope im Sinne des § 30 BNatSchG sowie

- weitere Flachen und Elemente sowie Teile von Landschaftsschutzgebieten und Naturparken.
Der Biotopverbund soll mindestens 10 Prozent der Landesflache umfassen (§ 20 BNatSchG).

Oberirdische Gewasser sind einschlie3lich ihrer Randstreifen, Uferzonen und Auen als Lebensstétten
und Biotope fir natiirlich vorkommende Tier- und Pflanzenarten zu erhalten. Sie sind so weiterzuentwi-
ckeln, dass sie ihre gro3raumige Vernetzungsfunktion auf Dauer erfiillen kdnnen (8§ 21 (5) BNatSchG).

Auf regionaler Ebene sind insbesondere in Landschaften, die von der Landwirtschaft gepragt werden,
lineare und punktférmige Elemente wie Hecken, Feldraine und Trittstein-Biotope zu erhalten und dort wo
sie nicht in ausreichendem Mal3e vorhanden sind, zur Vernetzung von Biotopen zu schaffen (8 21 (6)
BNatSchG).

Die fur erforderlichen Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente sind durch die Aus-
weisung als Schutzgebiete, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Mal3-
nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten (§ 21 (4) BNatSchG).

Ergénzend fuhrt des Landesnaturschutzgesetz Rheinland-Pfalz (§ 11 LNatSchG) hierzu aus, dass im
Offenland die zur Biotopvernetzung erforderlichen linearen und punktférmigen Elemente wie Hecken,
Feldraine oder sonstige Trittstein-Biotope vorrangig tber vertragliche Vereinbarungen erhalten und ge-
schaffen werden sollen. Nach Aussagen des Umweltministeriums Rheinland-Pfalz kénnen zur Umset-
zung des Biotopverbunds auch Kompensationsflachen herangezogen werden.

4.2 Zielsetzung und Aufbau des Biotopverbunds

Schutzgebiete zur Sicherung von Lebensrdumen seltener/ gefahrdeter Tierarten umfassen meist eng
umgrenzte Biotope, Biotopkomplexe oder Lebensraume. Um das Uberleben der heimischen Tier- und
Pflanzenarten zu ermdglichen, miissen auch auRerhalb von Schutzgebieten, in iberwiegend land- und
forstwirtschaftlich genutzten Landschaftsrdumen geeignete Lebensbedingungen geschaffen werden.
Dies umfasst vor allem die Vernetzung und den Verbund von Biotopen, um die Voraussetzungen fiir die
Ausbreitung und Wanderung der Arten herzustellen.
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Zielsetzung des Biotopverbundes ist daher zum einen, die heimischen Arten und Artengemeinschaften
sowie ihre Lebensraume nachhaltig zu sichern und zum anderen, funktionsféhige 6kologische Wechsel-
beziehungen in der Landschaft zu erhalten oder wiederherzustellen bzw. zu entwickeln.

Biotopverbundsysteme und Trittstein-Biotope sollen den genetischen Austausch zwischen den Populati-
onen und damit einen glnstigen Erhaltungszustand gewahrleisten. Aul3erdem dienen Vernetzungsach-
sen und Wanderkorridore dazu, natiirliche Prozesse der Ausbreitung von seltenen/ gefahrdeten Arten
anzustoRen und somit Wiederbesiedlungen von Lebensraumen zu ermdglichen.

Biotopverbundplanung bedeutet jedoch auch, dass 6kologische Wechselbeziehungen und Wanderun-
gen zwischen unterschiedlichen Biotoptypen und Lebensrdumen zu sichern oder zu schaffen sind, ins-
bes. fur Arten, die in ihrem Lebenszyklus oder im Jahreswandel wechselnde Habitatanspriiche aufwei-
sen und unterschiedliche Lebensrdaume besiedeln (z.B. Laichhabitate, Landlebensraume; Sommer-/
Winterquartiere).

Ein Biotopverbund bzw. das Verbundsystem besteht damit aus folgenden Komponenten (nach BfN)3:

Kernflachen sollen den heimischen Arten stabile Dauerlebensraume sichern. Sie umfassen Reste
natdrlicher bzw. naturnaher und halbnatirlicher Flachen. Sie sollen von Puffer- und Entwicklungs-
flachen umgeben sein, die negative Auswirkungen der intensiv genutzten Landschaft auf die Kern-
bereiche verhindern.

Verbundelemente sind Flachen, die den genetischen Austausch zwischen den Populationen von
Tieren und Pflanzen der Kernbereiche sowie Wanderungs-, Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungs-
prozesse gewdahrleisten bzw. erleichtern sollen. Sie kdnnen als Trittstein-Biotope oder Korridore
ausgebildet sein bzw. sich entlang von linienhaften Elementen und Strukturen entwickeln (Vernet-

zungsflachen).

Durch Erganzungsflachen soll die umgebende Landschatft fiir Tiere und Pflanzen lebensfreundli-
cher und damit durchgéngiger gestaltet werden. Hier kénnen z.B. Mindestqualitdtsanforderungen an
die Nutzung gestellt werden (Extensivierung, Anreicherung mit Strukturelementen).

Der Biotopverbund setzt sich aus landesweiten, regionalen und lokalen Flachen und Verbundelementen
zusammen.

4.3 Ubergeordnete Vorgaben

43.1 Landesweiter Biotopverbund

Gemal LEP IV umfassen die Kernflachen des landesweiten Biotopverbundes die Natura 2000-Gebiete
sowie die Naturschutzgebiete. Die landesweiten Verbindungsflachen sind die gréReren Gewasser und
ihre (unbebauten) Uberschwemmungsgebiete.

Im Stadtgebiet Koblenz zahlen damit die FFH- und Vogelschutzgebiete auf der Schmidtenhéhe sowie
an den Moselhangen und in den angrenzenden Teilen des Stadtwaldes zu den Kernflachen des lan-
desweiten Biotopverbunds. Au3erdem sind die Abschnitte der FFH-Gebiete ,Mosel“ und ,Rhein“ Kern-
flachen des landesweiten Biotopverbunds.

Die ibrigen Flussabschnitte von Rhein und Mosel inkl. der (unbebauten) Uberschwemmungsgebiete
gehoren zu den landesweiten ,Verbindungsflachen Gewasser* (gem. LANIS RLP).

8 https://www.bfn.de/themen/biotop-und-landschaftsschutz/biotopverbund.html
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Die Kern- und Verbindungsflachen des landesweiten Biotopverbunds sind in der Karte 2 dargestellt.
Dabei wurden die Abgrenzungen der Verbindungsflachen an die Mal3stabsebene des Flachennutzungs-
planes (M. 1:15.000) angepasst.

432 Wildtierkorridore

Fur Rheinland-Pfalz wurde unter Federfiihrung des Landesamtes fir Umwelt (LfU, friiher LUWG) ein
Konzept zu ,Wildtierkorridoren“ erarbeitet, an dem auch namhaften Experten und Naturschutzverbande
beteiligt waren. Wildtierkorridore sind Wanderachsen von Arten mit groRen Raumanspriichen wie Wild-
katze, Luchs und Rothirsch. Sie stellen die Verbindung zwischen groRRflachigen Waldgebieten dar.

Nach der Karte ,Biotopverbund und Wildtierkorridore* des LUWG (2009)* wird das Stadtgebiet Koblenz

am ostlichen Standrand von einer groBraumigen Wanderachsen berihrt, die auf den Hohen parallel

zum Rheintal in Nord-Sid-Richtung verlauft. Vor allem das FFH-Gebiet auf der Schmidtenhthe gehort

zu dieser groRraumigen Verbindungsachse und kleinflachig ein Teil der Waldbestande am &stlichen

Stadtrand. Der Wanderkorridor hat fiir Arten des Waldes und Halboffenlandes gem. LUWG eine Uberre-

gionale und regionale Bedeutung.-

Als weitere Wanderkorridore werden fir das Stadtgebiet Koblenz dargestellt:

- Wanderkorridore fir Arten der Auen- und Feuchtlebensraume sowie der Trockenlebensraume:
beiderseits des Rhein bzw. entlang der Rheinhange

Als besondere Kernlebensraume sind fiir das Stadtgebiet Koblenz aufgefihrt:

- die FFH- und Vogelschutzgebiete

- der Stadtwald und ein Grof3teil der Waldbestande auf den rechtsrheinischen Hohen

- die steilen felsigen Rhein- und Moselhange als Sonderstandorte

- der Biotopkomplex mit Streuobstbestanden zwischen Giils, Bisholder und Metternich

- die Offenlandbereiche mit Streuobstwiesen, Griinland und Bachtalern auf der rechten Rheinseite

Die relevanten Bereiche wurden bei der regionalen und lokalen Biotopverbundplanung beriicksichtigt.

433 Regionaler Biotopverbund

Der regionale Biotopverbund ergéanzt den landesweiten Biotopverbund um regional bedeutsame Funkti-
onsraume fur den Arten- und Biotopschutz sowie um Verbindungselemente, die sich aus den landeswei-
ten Wildtierkorridoren und den Lebensraumanspriichen der regionalen Leitarten ergeben.
Nach dem Regionalen Raumordnungsplan (RROP 2017) besteht der regionale Biotopverbund aus

- den Gebieten des landesweiten Biotopverbundes

- den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fur regionalen Biotopverbund (Z 62/ G 63)

- den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Ressourcenschutz (Z 80/ G 81).

4 LANDESAMTES FUR UMWELT (LfU): https://Ifu.rlp.de/de/naturschutz/arten-und-biotopschutz/biotopverbund/
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Der regionale Biotopverbund umfasst neben bereits bestehenden wertvollen Biotopflachen und Biotop-
komplexen auch solche Lebensraume, die aufgrund ihres Standortpotenzials und der Lage im Raum ein
hohes Entwicklungspotenzial aufweisen und wichtige potenzielle Verbindungsflachen sind.

Die Grundlage fir die Ermittlung der sehr bedeutsamen und bedeutsamen Flachen fiir den regionalen
Biotopverbund waren vorliegende Daten und Unterlagen des Landesamtes fiir Umwelt (LfU) Rheinland-
Pfalz (friher LUWG), die Biotopkartierung des Landes Rheinland-Pfalz, die Planung vernetzter Bio-
topsysteme (VBS) und ein Gutachten zum Biotopverbund in der Region (FOA 1998) sowie lokale Gut-
achten und Auskiinfte der Unteren Naturschutzbehérden und der Verbande. Aul3erdem wurden die
Wildtierkorridore des Landes Rheinland-Pfalz (LFU/ LUWG) beriicksichtigt. Fur das Stadtgebiet Koblenz
wurde zudem die Schutzgebietskonzeption (GFL 2004) herangezogen.

Innerhalb des regionalen Biotopverbundes wird zwischen sehr bedeutenden und bedeutenden Flachen
unterschieden. Die sehr bedeutenden Flachen werden im Regionalen Raumordnungsplan i.d.R. als
Vorranggebiete dargestellt, die bedeutenden als Vorbehaltsgebiete (unter Berlicksichtigung von Abwa-
gungskriterien). Der RROP fiihrt dazu aus:

,In den Vorranggebieten regionaler Biotopverbund sind alle Nutzungen ausgeschlossen, die mit
dem Ziel, die heimische Tier- und Pflanzenwelt nachhaltig zu sichern, nicht vereinbar sind.” (Z 62)

.In den Vorbehaltsgebieten regionaler Biotopverbund soll der nachhaltigen Sicherung der heimi-
schen Tier- und Pflanzenwelt bei der Abwégung mit konkurrierenden Belangen ein besonderes
Gewicht beigemessen werden.” (G 63)

Im RROP heildt es: ,\Weitere Freiraumfunktionen wie z. B. Wasser- und Hochwasserschutz unterstiitzen
und erganzen das regionale Biotopverbundsystem. So enthalten die Vorranggebiete und Vorbehaltsge-
biete fir Hochwasserschutz und die Gewasser mit Vorrang fur die natirliche FlieRgewasserentwicklung
in der Regel auch die fur den Arten- und Biotopschutz bedeutsamen Vernetzungsachsen.”

Als Ziele fur die raumliche Entwicklung des Biotopverbunds in der Region Mittelrhein-Westerwald wer-
den im RROP (2017) formuliert:

Erhaltung, Sicherung und Pflege von schutzbedirftigen Biotopkomplexen, die aktuell nur wenig be-
eintrachtigt sind

Minimierung vorhandener Belastungen auf ein jeweils fiir den Biotoptyp vertragliches Maf3, das sich
an dessen Regenerationsféahigkeit orientiert

Vermeidung von zukiinftigen Beeintrachtigungen, die die Regenerationsfahigkeit von wertvollen
Lebensrdumen Uberfordern

Entwicklung und Aufwertung von Bereichen, die potenziell geeignet sind, zukinftig Funktionen im
Biotopverbund zu tibernehmen.

Im Stadtgebiet Koblenz gehéren zum regionalen Biotopverbund insbesondere die folgenden Bereiche
und Flachen:

Vorranggebiete regionaler Biotopverbund

- Biotopkomplex mit Streuobstwiesen und kleinteiliger Nutzung zwischen Giils und Bisholder
- Kleinteiliger, mosaikartiger Biotopkomplex am Heyerberg

- Moselhange bei Lay und Moselweil3

- Layerberg

- Moselweil3er Hang
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- Ortsrand und Rheinufer bei Kesselheim
- Osthang der Karthause und Hange des Laubachtals
- Fels- und Rheinhange an der Festung Ehrenbreitstein

- ostlicher Teil des Mihlentals und Teil des Arenberger Waldes

Vorbehaltsgebiete regionaler Biotopverbund

- Koblenzer Stadtwald

- Rechtsrheinische Streuobstgebiete und Bachtéler

- Moselhadnge mit Weinbau westlich Gils

- Schutzstreifen unter der Leitungstrasse im Ribenacher Wald (mit Magerwiese/ Zwergstrauchheide)
- Weinberge nordwestlich Gils (am Heyerberg), Weinberge zwischen Giils und Winningen

- Anderbach und Briickerbach sowie Teile der Riibenacher, Bubenheimer und Metternicher Feldflur
sowie der Ortsrander von Riibenach und Bubenheim mit Streuobstresten

- Bubenheimer Bach zwischen Kesselheim und Neuendorf

- Gehodlzbestande am Bubenheimer Berg

- Vernetzungsstrukturen entlang der Bahnlinien

- Bahngelande zwischen Moselweil und Rauental sowie bei Litzel und Neuendorf
- Unbebaute Freiflachen am Moselhang in Metternich.

4.4 Lokaler Biotopverbund

Der lokale Biotopverbund fur das Stadtgebiet Koblenz umfasst die Flachen des landesweiten und des
regionalen Biotopverbundes und erganzt diese um bedeutende Flachen auf lokaler Ebene sowie um
wichtige Vernetzungsflachen und Trittstein-Biotope.

Bei der Konzeption und Planung des lokalen Biotopverbunds wurde fur die Flachen des regionalen Bio-
topverbunds auch die Einstufung der Bedeutung auf lokaler Ebene fiir die Stadt Koblenz Uberprift und
bewertet. So haben z.B. Teile des Stadtwaldes, die rechtsrheinischen Streuobstgebiete und die Bachta-
ler auf beiden Rheinseiten gegeniiber dem regionalen Biotopverbund auf lokaler Ebene eine sehr hohe
Bedeutung fur den Biotopverbund im Stadtgebiet. Hinzu kommen weitere Flachen mit alten Baumbe-
stéanden, wie z. B. der Koblenzer Hauptfriedhof und die Rheinanlagen. AuRerdem haben alle Flie3ge-
wasser im Stadtgebiet eine hohe bzw. sehr hohe Bedeutung fir den lokalen Biotopverbund.

44.1 Methodische Vorgehensweise

Die Ermittlung des lokalen Biotopverbundes basiert insbesondere auf den folgenden Grundlagen:
- Schutzgebietskonzeption fur das Stadtgebiet Koblenz (Gfl 2004)
- Landschaftsplan der Stadt Koblenz (GfL 2007)
- Biotoptypenkartierung (2017) fur die Teilfortschreibung des Landschaftsplanes (Sweco GmbH)
- Biotopkataster und geschiitzte Biotope Rheinland-Pfalz (LANIS RLP)
- Auswertung aktueller Luftbilder

- eigene Ortskenntnisse des Stadtgebietes

Seite 20 0111-17-020 . LP-Koblenz_Teilfortschreibung_190927.docx



SWECO %

4 Biotopvernetzung/ Biotopverbundplanung

- eigene Gutachten und Fachbeitrdge zu Planungsvorhaben im Stadtgebiet
- Angaben der Unteren Naturschutzbehérde der Stadt Koblenz.
Bei der Konzeption des lokalen Biotopverbunds sind die Kernflachen des landesweiten Biotopverbundes

und die Vorranggebiete regionaler Biotopverbund sowie die Flie3gewasser das Grundgerust fir den
lokalen Biotopverbund.

Kriterien fir den lokalen Biotopverbund

Die Bewertung der Bedeutung der Biotope und Flachen fiir den lokalen Biotopverbund im Stadtgebiet
wurde auf der Grundlage der Schutzgebietskonzeption (GFL 2004) nach folgenden Kriterien durchge-
fuhrt:

- Seltenheit und Gefahrdung von Biotopen und Lebensgemeinschaften
- Auspragung/ Vollkommenheit

- Grofflachig zusammenhangende Biotopkomplexe

- Vorkommen von seltenen/ gefédhrdeten Arten der Roten Liste sowie

- Vorkommen von streng geschitzten Arten

- Vernetzungsfunktion, Trittstein-Biotope sowie

- Erforderliche Erganzungen in der Biotopverbundplanung (v.a. fir einen Lickenschluss)

Zusammensetzung und Kategorien des lokalen Biotopverbunds

Der lokale Biotopverbund setzt sich aus den folgenden Kategorien zusammen (siehe Karte 2):
- Flachen mit sehr hoher Bedeutung
- Flachen mit hoher Bedeutung
- Bedeutsame Flachen
- Vernetzungsflachen, Trittstein-Biotope
- Erganzungsflachen.

Weitergehende Erlauterungen zu den Kategorien erfolgen in Kap. 4.4.2 zu den jeweiligen Gebieten,
Flachen und Verbundfunktionen.

Aufgrund der MaRRstabsebene (M. 1:15.000) kénnen nicht alle Flachen und Bestande, insbesondere im
Siedlungsbereich, im Biotopverbund einzeln mit erfasst und dargestellt werden. Daher sei darauf hinge-
wiesen, dass auch die folgenden Bestande und Flachen wichtige Bestandteile des lokalen Biotopver-
bunds sind:

- alle Baumbestande im Siedlungsbereich, insbesondere die alten Baume im Stadtgebiet

- Grinflachen, Parkanlagen und begriinte Freiflachen und naturnahe Garten im Siedlungsbereich
- Kleingartenanlagen sowie Nutzgérten am Ortsrand, insbes. mit Obstbdumen und Laubgehélzen
- Arten- und blitenreiche Sdume entlang von Wegen und StraRen (mit geringer Mahdfrequenz).

Je gréRer die Naturnahe und je extensiver die Nutzung, desto wertvoller sind die Flachen firr den loka-
len Biotopverbund und dariiber hinaus auch als Lebensraum.
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Kartendarstellung (Karte 2)

Der lokale Biotopverbund fur das Stadtgebiet Koblenz wird mit den genannten Kategorien und Funktio-
nen in der beiliegenden Karte 2 dargestellt.

Da sich der regionale und der lokale Biotopverbund stark tberlagern und der regionale Biotopverbund in
den lokalen Biotopverbund einflie3t, erfolgt eine gemeinsame Darstellung von lokalem und regionalem
Biotopverbund. Als nachrichtliche Information werden die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete des Regiona-
len Raumordnungsplanes Mittelrhein-Westerwald (RROP, 2017) mittels Schraffuren in der Karte 2 dar-
gestellt.

Zur besseren Nachvollziehbarkeit sind die Gebiete/ Biotopkomplexe und Flachen mit einer besonderen
Bedeutung fur den Biotopverbund (sehr hoch, hoch und bedeutend) im Text und in der Karte mit Num-
mern versehen. Die Vernetzungsflachen und Trittstein-Biotope sowie die Ergédnzungsflachen werden
dagegen aufgrund ihrer Vielzahl fiir die Bereiche im Stadtgebiet zusammenfassend beschrieben und in
der Karte nur entsprechend farblich gekennzeichnet.

4.4.2 Gebiete, Flachen und Vernetzungsfunktionen des lokalen Biotopverbunds

Nach den oben genannten Kriterien und Kategorien wurden die bedeutenden Gebiete und Flachen so-
wie die Vernetzungsfunktionen fur den lokalen Biotopverbund im Stadtgebiet ermittelt (siehe Karte 2).

4421 Gebiete/ Biotopkomplexe mit sehr hoher Bedeutung fir den Biotopverbund
Die folgenden Gebiete und Biotopkomplexe haben eine sehr hohe Bedeutung fiir den lokalen und regio-

nalen Biotopverbund. Sie sind Kernlebensraume mit z.T. sehr guter Habitatausstattung und Vorkommen
seltener/ gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten.

Linke Rheinseite, nérdlich der Mosel

1. Reich strukturiertes Halboffenland zwischen Bisholder, Giils und Metternich (inkl. Heyerberq)

Grolrdumig zusammenhéangende, kleinstrukturierte Halboffenlandschaften mit einem ausgepragten
Mosaik aus Streuobstwiesen, kleinparzellierten Feldern, Gehdlzen, Krautstrukturen und eingestreu-
ten Nutzungen wie naturnahe, extensiv genutzte Garten, Weinberge, kleinflachige meist alte Abgra-
bungen und nischenreiche, gut durchgrinte Siedlungsrander und das Kloster Metternich mit alten
Baumbestanden sowie freistehende Erdwande und Bdschungen.

2. Anderbach und Briicker Bach

Die noch in Resten vorhandenen Talauen der Bache mit begleitenden Ufergehdlzen und kleinen
Grunlandflachen sind sehr wichtige Vernetzungselemente in der Feldflur sowie in der Ortslage von
Rubenach. Aufgrund der in den letzten Jahren stark zuriick gegangenen Strukturen (wie Obstanla-
gen, Saume, Hecken und Raine) innerhalb der umgebenden Ackerflachen kommt den verbleiben-
den Gehdlz- und Krautstrukturen im Bereich der Bachtéler eine sehr hohe Bedeutung zu. Daher wird
die Bedeutung die beiden Bachtaler im lokalen Biotopverbund gegeniiber der Schutzgebietskonzep-
tion (2004) und dem regionalen Biotopverbund® (RROP 2017) sehr hoch eingestuft. Mit einbezogen
sind auch angrenzende (Acker-)flachen als erforderliche Puffer- und Entwicklungsflachen fir den
Verbund.

5 basierend auf dem Landschaftsrahmenplan von 2010
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4 Biotopvernetzung/ Biotopverbundplanung

3. Strukturreiche Beweidungsflache sidlich des Industriegebietes A 61

Die Flache ist als KompensationsmalRnahme angelegt worden und wird extensiv beweidet. Mittler-
weile haben sich abwechslungsreiche Strukturen mit kleinen Gebiischen und artenreichen Griin-
landflachen entwickelt. Die Flache ist Bestandteil einer wichtigen Verbindungsachse von den Mosel-
hangen und dem Heyerberg in Richtung Anderbach und Briicker Bach sowie zu den noch vorhan-
denen Ortsrandstrukturen bei Riibenach.

4. Strukturreiches Gebiet norddstlich der ehemaligen Hundeschule Bubenheim

Sehr wertvoller Biotopkomplex mit altem Baumbestand und Wiesenflachen als Lebensraum fiir Fle-
dermause, Vogel, Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken, mit Vorkommen von seltenen/ gefahrde-
ten und streng geschiitzten Arten.®

5. Ortsrand Kesselheim und Teile der angrenzenden Feldflur

Strukturreiches Mosaik aus verschiedenen Biotoptypen (z. T. extensive Grinlandnutzung, hoher An-
teil an Baumbestanden und Streuobst). Teile der Hochflutrinne bei Kesselheim mit auentypischer
Oberflachenmorphologie (Rinne, Sandboden) und Druckwasseraustritt bei jahrlichen Hochwassern,
hohe Bedeutung als Refugium zur Wiederbesiedlung ehemals typischer Arten (Teile der Hochflut-
rinne sind jedoch durch die Sportanlagen nérdlich von Kessselheim tiberbaut worden). Ein groRer
Teil der Flache zwischen Rheinufer und ,Rheindérfer Stra3e neu* ist Bestandteil des landesweiten
Biotopverbunds (Verbindungsflachen Gewasser inkl. Uberschwemmungsgebiete, s. Kap. 4.3.1).

6. Biotopflachen und Bubenheimer Bach zwischen B 9 und Bahnlinie

Zwei kleine Halboffenland-Biotope beiderseits des Bubenheimer Baches, kleinteiliges Biotopmosaik
aus extensiv genutzter, artenreicher Wiese und trockenen Hochstaudenfluren, neu angelegter
Streuobstwiese (in gutem Zustand) sowie randlichen Gehdlzsaumen und Gebuschen; Lebens- und
Ruckzugsraum fir Kleinvogel, Fledermause, Reptilien, Schmetterlinge und Heuschrecken.

Sehr hohe Bedeutung als Vernetzungselement zwischen den noch verbliebenen Lebensréumen der
Bubenheimer/ Metternicher Feldflur und dem strukturreichen Ortsrand und der Feldflur bei Kessel-
heim; letzte griine Restflachen inmitten von Gewerbe- und Industrieflachen; ergdnzende Lebens-
raume fir die angrenzenden Bahnflachen, die Lebensraume fur Mauereidechsen mit einer sehr ho-
hen Bedeutung sind.

Linke Rheinseite, siidlich der Mosel

7. Streuobstwiesen, Halboffenlandbiotope und Weinberge siidlich und westlich von Lay

Strukturreiche Streuobstwiesen (z. T. brachliegend und verbuscht), vereinzelt eingestreute exponier-
te Trockenstandorte und Mauern, westlich von Lay auch Weinberge; intensive Wechselbeziehungen
zu den angrenzenden Hangwaldern des FFH- bzw. Vogelschutzgebietes (Kernflache landesweiter
Biotopverbund).

8. Offenlandschaft mit Streuobstwiesen am Layer Berqg

Offenlandkomplex auf der Hochflache am Layer Berg, von Wald umgeben; tiberwiegend Grinland-
flachen mit Streuobstwiesen und Obstbaumreihen, teils alte, héhlenreiche Baumbesténde, allerdings
Uberwiegend in einem schlechten Pflegezustand. Kleinflachig Ackernutzung, aul3erdem kleinere
Feldgeholze, Geblische und Saumstrukturen sowie Obstwiesen oder -baumreihen als Neupflanzun-
gen. Wechselbeziehungen zu den umgebenden Waldrandern und Waldbestanden.

6 GRONTMIJ GFL GMBH (2010)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Biotopvernetzung/ Biotopverbundplanung

Walder an den Moselhangen zwischen Moselweil3 und Lay

Ehemals Mosaik aus offenen Felsfluren, Trockengebiischen und kleinen Baumbestanden, das heute
eine zunehmende Gehdlzsukzession aufweist und von strukturreichen, teilweise lichten Laubbaum-
bestanden bewachsen ist; typische Biotope des Moseltals und daher von herausragender Bedeu-
tung; kleinflachig kommen unberihrte Naturstandorte mit Eigendynamik vor.

Moselhang westlich Karthause

Typischer und charakteristischer, steiler Hang des Moseltals, der oberhalb der Weinberge von ei-
nem Mosaik aus Eichen-Trockenwaldern, Trockengebischen, Felswanden und Gesteinshalden,
sowie Lésswanden und Gehdlzen bzw. Pionierwaldern mittlerer Standorte eingenommen wird. Die
Fels- und Gesteinshalden sowie die Trockenwalder gehéren im Stadtgebiet zu den ganz wenigen
Biotopen, die unberiihrte Naturstandorte und Vegetationsbestande umfassen.

Gefahrdung durch eine weitere Bebauung/ Bauwiinsche.

Moselufer und Relikte der Aue zwischen Lay und der Kurt-Schuhmacher-Briicke

Schmaler Uferstreifen, Gberwiegend auch Bestandteil des FFH-Gebietes ,Mosel”. Bedeutsam als
Zugvogel-Rasthabitat, naturnahe Standorte werden sporadisch von typischen, ehemals verbreiteten
Auenarten besiedelt. KleinrAumige Nischen sind bedeutsam fur die Wiederausbreitung bzw. (Wie-
der-) Besiedlung (insbes. fur Insektenarten); bedeutsame Pflanzenvorkommen im Bereich der Prall-
und Gleitufer.

Moselweil3er Hang

Mosaikartiger, kleinstrukturierter Biotopkomplex, mit unterschiedlichen Vegetations- und Nutzungs-
formen, wie Streuobst- und Gehdlzbestande, gebischreiche Vorwalder, kleinflachig extensive Wie-
sennutzung; fur den Biotopverbund und zur Bildung von Populationsschwerpunkten sowie fir die
Aufwertung der Siedlungsbereiche von sehr hoher Bedeutung, sehr wichtiges Vernetzungselement
zwischen den Mosel- und Rheinhéngen.

Geféhrdung von Lebensrdumen durch Intensivierung der Gartennutzung (Freizeitgarten), die Ver-
brachung/ Uberalterung von Streuobstbestanden und eine weitere Bebauung/ Bauwiinsche; durch
die Aufgabe extensiver Nutzungen zunehmende Gehdlzsukzession und damit Abnahme ehemals
typischer Arten des Halboffenlandes und der Xerotherm-Biotope; sehr hohe Dringlichkeit an Pflege-
und EntwicklungsmalRnahmen.

Hauptfriedhof Koblenz

Wichtiger Lebensraum im Stadtgebiet mit altem Baumbestand und hoher Vernetzungsfunktion zwi-
schen Mosel- und Rheinhangen, die héhlenreichen Altbdume (v.a. Platanen) haben eine sehr hohe
Bedeutung als Fledermausquartier sowie fir gefahrdete Vogelarten.

Felsbiotope und Trockenwalder am Osthang der Karthause

Hangwalder und Felsbiotope in freier Entwicklung, Wechselbeziehungen zu angrenzenden Baum-
bestanden, Gebauden und Mauern; grofl3e Artenvielfalt an stendken Insekten. Sehr hohe Bedeutung
als Uberdrtliches Trittstein-Biotop. Der Biotopkomplex geht in die bewaldeten Hange des Laubach-
tals Uber (s.u.) und hat eine bedeutende Vernetzungsfunktion im Rheintal und zu den Moselhangen.

Laubachtal und angrenzende Hange

Strukturreicher Laubwald mit FlieBgewassern (Laubach und seine Quellbache Doérrbach und Briick-
bach, abschnittsweise unverbaut, naturnah) als Ubergangsbereich zwischen dem Osthang der Kart-
hause (s.0.) und Stadtwald sowie Verbindung zu den Moselh&ngen; im oberen Hangbereich befin-
den sich Offenlandflachen.
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16.

17.

18.

19.

Biotopvernetzung/ Biotopverbundplanung

Rittersturz

Felswand mit bedeutenden Lebensrdumen und Quartieren fir Flederméuse, Brutplatz vom Wander-
falken, am Hangful3 Lebensraume von Reptilien (insbes. Mauereidechse), vorkommen seltener
Felsvegetation.

Alte Laubwaldbestidnde im Stadtwald

Alte strukturreiche Buchen- und Buchen-Eichenwélder mit H6hlenbaumen als wertvolle Lebensrau-
me fur Flederméause und Végel; Waldbache und Sickerquellen.

Rheinlache und die Auenreliktstandorte um Oberwerth

Relikte ehemals typischer und verbreiteter Altwéasser; fir das Rheinauensystem wichtiger Wieder-
ausbreitungsstandort stark gefahrdeter Flussbewohner (Fischarten, Libellen, Benthon-Fauna, sub-
merse Pflanzen), einziger Seitenarm mit derartiger Artenzusammensetzung am Mittelrhein.

Rheinanlagen und Rheinwiesen

Sehr bedeutender Griinzug fir das Stadtgebiet mit Uberregional bedeutenden Fledermausvorkom-
men in den alten Baumbestanden, die AltbAume und ruhig gelegene Griunflachen haben eine wichti-
ge Vernetzungsfunktion fir entlang des Rheins ziehende Tiere (v.a. VOgel, Insekten, Fledermause).

Rechte Rheinseite

20.

21.

Rechtsrheinische Streuobstwiesen mit angrenzenden Bachtélern, Hangwaldern und Wiesenflachen

Strukturreiches Biotopmosaik bei Immendorf, Arenberg, Arzheim und Asterstein sowie Pfaffendorf.
Eine Uberwiegend kleinstrukturierte, z.T. extensive Landnutzung ermdglicht das Vorkommen arten-
reicher Biotopkomplexe, die starke Wechselbeziehungen zu angrenzenden Bachtélern, Waldbe-
standen und Ortsbereichen mit hoher Durchgriinung aufweisen. Zudem stellen die Biotopkomplexe
wichtige Vernetzungsstrukturen fir regional bedeutsame Arten auf der rechten Rheinseite dar.

Die Streuobstbestadnde sind jedoch Uberaltert und brechen immer mehr zusammen. Zum Erhalt der
wichtigen Lebensraum- und Verbundfunktionen sind daher dringend Nachpflanzungen und Neuan-
lagen sowie eine extensive Nutzung und Pflegemal3nahmen erforderlich.

Bachauen der rechtsrheinischen Seitentaler

Mallendarer Bachtal mit Meerkatz-Bachtal, Miihlental mit Eselsbach, Blindtal und Bienhorntal:

Abschnittsweise naturnahe Bachbereiche mit Ufergehdlzen, die kleinflachig im Verbund mit extensiv
genutztem Offenland und naturnahen Hangwaldern stehen. Teilweise grenzen land- und forst-
wirtschaftlich intensiv genutzte Flachen an. Die Unterlaufe sind vollstandig verbaut bzw. Gberbaut,
der Eselsbach verlauft nur teilweise oberirdisch und ist stark verbaut; z.T. ist ein hohes Aufwertungs-
und Entwicklungspotential vorhanden.

Im Bienhorntal gréf3tes Vorkommen von Feuersalamandern im Stadtgebiet; es sind jedoch zu wenig
Uberwinterungsquartiere vorhanden, daher sind die Weinbergsmauern als Quartiere zu sanieren
(UNB Stadt Koblenz).

Die Bachtéler sind sehr bedeutsame und wichtige Vernetzungselemente fir die noch vorhandenen
Biotope und Biotopkomplexe auf der rechten Rheinseite; die Bachtéler stehen im engen Verbund zu
den o0.g. Streuobstwiesen und Hangwaldern.
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22. Offenland um den Mihlenbacherhof

Uberwiegend Griinlandflachen (Weiden) mit zahlreichen Quellaustritten und -bachen sowie kleiner
Teich mit Réhricht, in der Umgebung altere Buchen- und Laubmischwalder.

23. Strukturreiche Laubwaldbesténde

Buchenwaélder und Laubmischwalder inmitten der zusammenhangenden Waldbestande auf den
rechtsrheinischen Héhen; mit &lteren bis alten, meist strukturreichen Baumbestanden, bedeutende
Tierlebensrdume, insbes. fir Vogel und Flederméause.

24. Festungshange und -platau Ehrenbreitstein

Sehr hohe Bedeutung als Bestandteil der Felsbiotope des Rheindurchbruchtals und damit als Riick-
zugsraum und Trittstein spezifischer Arten, aus naturhistorischen Griinden und aufgrund des Arten-
schutzes (seltene Pflanzen- und Tierarten) von Uiberdrtlicher Bedeutung.

An der Siidspitze Felsbiotope mit spezifischen Standortverhaltnissen (trocken-warm). Am Westhang
(Rheinhang) Waldbestande mit fragmentarischen Hangschuttwaldern, einem ehemaligen Steinbruch
(sekundére Felswand, Brutplatz des Wanderfalken, Schuttfluren, warmeliebender Traubeneichen-
wald) sowie aufgelassene, verbuschte Weinberge (mit Ziegenbeweidung) und heterogen zusam-
mengesetzte Laubmischwalder. Im Norden, auf dem Festungsplateau, Waldchen aus Pioniergehdl-
zen mit Orchideen im Unterwuchs. Am Osthang (Hangbereich zwischen der Festung und Ehren-
breitstein) warmeliebende Laubmischwélder und gemé&Rigte Trockengebiische.

25. Rechtsrheinische Hange oberhalb der B 42 westlich Niederberg und Asterstein sowie Angelberg

Mehrere kleine, strukturreiche Gebiete, ungenutzte Hangwalder mit eingestreuten Felsfluren und
kleinflachigen Trockenrasen. Sehr bedeutsam zur Biotopvernetzung und als Trittsteine entlang der
Rheinhéange.

Zusammenfassende Bewertung

Die aufgefiihrten Gebiete und Biotopkomplexe haben jeweils eine sehr hohe Bedeutung als Lebens-
raume fur den Arten- und Biotopschutz im Stadtgebiet. Sie bilden neben den Kernflachen des landes-
weiten Biotopverbunds (FFH- und Vogelschutzgebiete) somit die Kernlebensrdaume des lokalen (und
regionalen) Biotopverbunds. Diese Gebiete und Flachen mit einer sehr hohen Bedeutung sind daher
unbedingt zu erhalten und von Bebauung und anderen Planungsvorhaben freizuhalten.

Daruiber hinaus ist zu erwéahnen, dass ein gro3er Teil des Biotopkomplexes zwischen Giils und Metter-
nich, inkl. Heyerberg, sowie die Moselhange und der Stadtwald sogenannte ,Hotspots* der biologischen
Vielfalt* sind (BfN)”. Auch der Bereich des FFH-Gebietes auf der Schmidtenhohe (Kernflache landeswei-
ter Biotopverbund) ist ein ,Hotspot"“. ,Hotspots der biologischen Vielfalt* sind Regionen in Deutschland
mit einer besonders hohen Dichte und Vielfalt charakteristischer Arten, Populationen und Lebensrau-
men (BfN). Die ,Hotspots* im Stadtgebiet Koblenz gehoren zur Hotspot-Region 12 ,Mittelrheintal mit den
Seitentdlern Nahe und Mosel“.

Hinweise zur Entwicklung

Trotz der sehr hohen Bedeutung der Gebiete besteht fir viele Biotopkomplexe und Flachen, insbeson-
dere des Offen- und Halboffenlands, ein hoher bzw. sehr hoher Handlungsbedarf an Pflege- und/ oder
Entwicklungsmalinahmen. Vor allem gilt dies fir Streuobstbesténde, Bachtéler und offenzuhaltende
warmeexponierte (Fels-)Biotope.

7 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ: https://biologischevielfalt.bfn.de/bundesprogramm/foerderschwerpunkte/hotspots.html
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Daruber hinaus sind die vorhandenen héhlenreichen Altbdume innerhalb der strukturreichen Laubwald-
bestande im Stadtwald und auf den rechtsrheinischen Hohen zur Erhaltung ihrer Quartiers- und Lebens-
raumfunktion aus der forstlichen Nutzung zu nehmen sowie weitere alte Baume im Sinne des BAT-
Konzeptes® zu héhlenreichen Altholzbaumen zu entwickeln.

Weitere Angaben und Hinweise zu Schutz-, Pflege und Entwicklungsmaf3nahmen sind in Kap. 3.2 und
Kap. 4.4.4 der vorliegenden Teilfortschreibung des Landschaftsplanes dargestellt sowie dartiber hinaus
dem Landschaftsplan 2007 zu entnehmen.

Auswirkungen und Konsequenzen bei einem Verlust

Aufgrund der sehr hohen Bedeutung der Gebiete und Biotopkomplexe kann der Verlust von Flachen
eines Kernlebensraumes zu sehr hohen, erheblichen Auswirkungen fiir Natur- und Landschaft fiihren.
Die konkreten Auswirkungen hangen von der Lage und der genauen Auspragung der Flache ab.

Flachen mit besonderen Vorkommen von Tieren und Pflanzen oder altem Baumbestand sowie Flachen
im Bereich von ,Engstellen im Biotopverbund sind nicht ausgleichbar und kénnen i.d.R. auch nicht an
anderer Stelle wieder hergestellt werden. Der Biotopverbund wére an der betreffenden Stelle erheblich
beeintrachtigt und gestoért. Vor allem an ,Engstellen”, kommt es zu einer Zerschneidungs- oder Barriere-
wirkung und damit zum Verlust des Biotopverbundes. Kleinere Flachen am Randbereich kénnen ggf.
durch die Neuanlage/ Entwicklung von Biotopen oder die Aufwertung von anderen Flachen kompensiert
werden. Wobei die Neuanlage/ Entwicklung von Ausgleichsflachen fur den Biotopverbund in jedem Fall
raumlich gebunden ist und ggf. sehr aufwendig sein kann.

4422 Sehr bedeutende Tierlebensraume im Stadtgebiet

Zusatzlich zu den oben aufgefiihrten Gebieten und Biotopkomplexen, die alle eine sehr hohe Bedeutung
als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen aufweisen, gibt es im Stadtgebiet weitere sehr bedeutsame Tier-
lebensraume, vor allem fur Fledermause und Reptilien (siehe Karte 2), die im Folgenden kurz beschrie-

ben werden.

Sehr bedeutsame Fledermausquartiere und -lebensraume im Stadtgebiet

Das Vorkommen von mindestens 14 Fledermausarten im Stadtgebiet weist Koblenz als ein hervorra-
gendes Gebiet fur Fledermaushabitate aus. Die gunstige klimatische Lage entlang der Hauptzugachsen
der Flusssysteme von Rhein und Mosel sowie Quartiere in den alten Baumen und z.T. auch in Geb&au-
den (v.a. in der Altstadt und den Festungsanlagen) begunstigen dies.

Das Stadtgebiet und hier insbesondere die Rheinanlagen besitzen eine Uberregionale Bedeutung als
Paarungs- und Uberwinterungsgebiet fiir Fledermause. Fiir durchziehende Tiere bildet Koblenz zudem
einen wichtigen Trittstein mit Rastmaoglichkeiten.

Alle heimischen und im Stadtgebiet vorkommenden Fledermausarten sind streng geschitzt und in ihrem
Fortbestand geféhrdet. Vorhandene Lebensstatten sind zu erhalten und zu sichern.

Eine sehr hohe Bedeutung fur Fledermuse haben vor allem die Baumbesténde in den Rheinanlagen
(s.0.) und am Schloss sowie im innerstadtischen Bereich. Weitere Schwerpunkte sind der Bereich der
Festung Ehrenbreitstein und die anderen Festungsanlagen, der Hauptfriedhof, die alten Baumbestande
im Stadtwald sowie grundsatzlich die Stollen der Rheinhange bzw. der Seitentéler.

8 MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, WEINBAU UND FORSTEN, HRSG. (2011): BAT-Konzept, Konzept zum Umgang mit
Biotopbaumen, Altbdumen und Totholz bei Landesforsten Rheinland-Pfalz.
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Die besonders bedeutsamen Quartiere und Lebensraume fir Fledermause im Stadtgebiet sind in der
Karte 2 durch ein Fledermaus-Symbol bzw. eine violette Schraffur gekennzeichnet.

Sehr bedeutsame Lebensrdume der Mauereidechse im Stadtgebiet

Eine besondere Verantwortung besteht im Stadtgebiet Koblenz auch im Hinblick auf das Vorkommen
der streng geschutzten Mauereidechse. Die Art besitzt entlang der Felsentaler der Mittelgebirge einen
Verbreitungsschwerpunkt im Sidwesten Deutschlands. Die Stadt Koblenz bildet mit ihrer Lage an der
sudlichen Pforte des Neuwieder Beckens einen Briickenkopf zur Vernetzung der Population an Rhein
und Mosel.

Individuenstarke Populationen finden sich zum einen in den offeneren Felshdngen mit den historischen
Festungsanlagen und zum anderen im Bereich der Bahnanlagen und entlang der Bahnstrecken.

Mit ihrer Warmegunst und den angrenzenden schiitter bewachsenen Schotterflachen haben die Berei-
che der Bahnanlagen in Moselweil3/ Rauental und Litzel eine sehr hohe Bedeutung als Lebensraume
fur warmeliebende Reptilienarten. Die Mauereidechse kommt hier mit zwei grof3en Lokalpopulationen,
jeweils mit mehreren tausend Tieren vor.®

Die ehemalige Bahnlinie (von Bassenheim nach Litzel) ist eine bedeutende Vernetzungsachse fiir
Reptilien. Die z.T. bewachsene Bahnbriicke tber die B 9 gewéhrleistet einen Populationsaustausch
zwischen den Vorkommen der Mauereidechse westlich der B 9 bei Metternich und 6stlich der B 9 bei
Litzel.

Auch die in Betrieb befindlichen Bahnstrecken an Rhein und Mosel sind Lebensraume und Verbin-
dungselemente mit hoher/ sehr hoher Bedeutung fur Reptilien (siehe Karte 2 und Kap. 4.4.3).

Sehr bedeutende Lebensraume fiir die Mauereidechse und weitere warmeliebende Reptilienarten kom-
men an der Festung Ehrenbreitstein vor. Dariber hinaus weisen vermutlich auch die anderen Festungs-
anlagen sowie alle Weinberge und Fels-/ Gesteinsbiotope eine hohe / sehr hohe Bedeutung als Lebens-
raum fur Reptilien auf. Da diese (potenziellen) Reptilien-Lebensraume bereits tiber die Flachen mit einer
sehr hohen Bedeutung fir den lokalen Biotopverbund erfasst sind (s.0.), werden sie in der Karte 2 nicht
mehr gesondert dargestellt.

Die Vorkommen der Mauereidechse im Stadtgebiet sollten geférdert und untereinander vernetzt werden.
(vgl. auch Kap. 4.4.4).

Weitere sehr bedeutsame Lebensraume fir Vogel und Amphibien sind Bestandteil der Gebiete/
Biotopkomplexe mit einer sehr hohen Bedeutung und sind anhand der entsprechenden Symbole der
Karte 2 zu entnehmen

4423 Gebiete/ Flachen mit hoher Bedeutung fur den Biotopverbund

Eine hohe Bedeutung fur den lokalen Biotopverbund haben die nachfolgend genannten Gebiete/ Bio-
topkomplexe. Sie besitzen eine gute Auspragung und Reprasentanz mit Vorkommen seltener und ge-
fahrdeter Tier- und Pflanzenarten sowie eine besondere Bedeutung fur das Stadtgebiet.

9 SWECO 2016 und 2017b sowie GRONTMIJ 2015 und 2015a
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Linke Rheinseite, nérdlich der Mosel

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Teile der Feldflur zwischen Rilbenach, Bubenheim und Metternich

Feldlandschaft und Ortsrandbereiche mit Ackerflachen, Obstwiesen und Gehdlzbestanden, Verbin-
dung zu den Bachauen von Briicker Bach, Anderbach und Bubenheimer Bach; die Ackerflachen
sind Lebensraume fiur Feldlerche, Schafstelze und Rebhuhn.

Bereiche siidlich und 6stlich des Industriegebietes GVZ A 61

Gulser Wald mit (Laub-)Mischwald sowie Offenland- und Halboffenlandflachen mit Baum- und Ge-
biischgruppen, Streuobst und Ackerflachen sowie extensivem Griinland und Magergriinland; ein
groRRer Anteil der Flachen sind Kompensationsflachen (Industriegebiet an der A61 sowie Logistik-
zentrum und Rasthof Koblenz-Rubenach). Die Flachen stellen eine wichtige Verbindung zwischen
dem Biotopkomplex um Bisholder, Giils und Metternich sowie dem Anderbachtal und der Ribena-
cher Feldflur her.

Schutzstreifen unter der Leitungstrasse im Rilbenacher Wald

Magerwiesen, Zwergstrauchheide und artenreiche Gebiische auf dem Schutzstreifen der Leitungs-
trasse sowie Waldinnensaume, westlich grenzt das Vogelschutzgebiet ,Mittel- und Untermosel” an;
Lebensraum fir gefahrdete Pflanzengesellschaften der historischen Kulturlandschaft.

Gehdlzbestande am Bubenheimer Berg

Buchen-Eichen-Waldchen und Gehdélzsaum mit Wiesenflache ndrdlich der ehemaligen Hundeschule
Bubenheim, Ergénzung zum strukturreichen Gebiet mit sehr hoher Bedeutung (s.0. Nr. 4)

Bubenheimer Bach 8stlich B 9 und Klosterwéaldchen Maria Trost

Renaturierter Abschnitt des Bubenheimer Baches mit begleitenden Hochstaudenfluren, Baum- und
Gebuschgruppen, sudéstlich parallel zum Bach erstreckt sich ein schmaler Ackerstreifen und im An-
schluss daran ein breiter Gehélzsaum; im Osten befindet sich der nicht 6ffentliche Klosterpark mit
z.T. alten Baumbestanden und Ruderalfluren; sowohl heimische, standortgerechte Baumbestande
als auch nicht heimische Gehdolzarten.

Franzosenfriedhof in Liitzel mit Feste Franz

Alter Parkfriedhof mit Altbaumbestanden, alten Gemauern und Mauerfugen sowie Hohlen; typisches
Trittstein-Biotop im stadtischen Bereich.

Erhaltung und Entwicklung der Baumbesténde, Griinflachen und Mauerreste mit zahlreichen Ni-
schen (Teilbereiche des ehemaligen Festungsgelandes) als strukturreichen Lebensraum (insbeson-
dere flr Vogel und Fledermause) und als Trittstein-Biotop im Stadtgebiet. Dariiber hinaus Sicherung
des Gebietes als siedlungsnahe Griinflache sowie fir das Stadt- und Landschaftsbild.

Linke Rheinseite, sudlich der Mosel

32.

Koblenzer Stadtwald

GrolRe zusammenhangende Waldgebiete mit Altholzbestédnden (s.0.) und strukturreichen Laubwal-
dern sowie Waldbachen und Sickerquellen, bedeutsam aufgrund der GroR¥flachigkeit. Der gesamte
Stadtwald gehdort zur Hotspot-Region 12 ,Mittelrheintal mit den Seitentélern Nahe und Mosel“ (s.0.).
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Rechte Rheinseite

33. Geholzbestande, Streuobst und Garten am Bleidenberg (nordwestlich Niederberq)

Strukturreiches Mosaik aus Streuobstbestanden, z.T. verbuscht, Garten, kleinen Wiesen sowie Ge-
biischen und Gehdlzbestanden, im Stidwesten Laubmischwald. Eine zweite kleinere Flache mit Gar-
ten und Geholzen befindet sich im Osten am Kreisel Niederberg (Zufahrt zur Festung); wichtige
Verbundelemente und Trittstein-Biotope zur Biotopvernetzung.

34. Kleinteilige Feldlandschaft nérdlich Niederberg

Abwechslungsreiche, kleinteilige Feldlandschaft mit Streuobstbestanden, Ackern und Brachflachen;
kleinere Streuobstwiesen wurden auch als KompensationsmalZnahmen neu angelegt; die Flachen
haben eine hohe Bedeutung zur Vernetzung der Streuobstgebiete um Niederberg, Arenberg, Arz-
heim, Asterstein und Immendorf.

Durch die zunehmende Bebauung (Gewerbe/ Wohnen) in den letzten Jahrzehnten handelt es sich
bei den Flachen um die letzten Verbindungselemente bzw. Trittstein-Biotope an zwei Engstellen des
Biotopverbunds. Daher sind die Flachen unbedingt als Bestandteil des Biotopverbunds zu erhalten
sowie weiter aufzuwerten und zu optimieren.

35. Feldflur oberhalb des Miihlentals, stidlich von Arenberg

Die Flachen selbst werden Giberwiegend als Acker genutzt, kleinflachig sind noch Streuobstbestande
vorhanden; im Zusammenhang mit dem sudlich angrenzenden Muihlental haben die Flachen ein ho-
hes Aufwertungspotenzial und kdnnten so den lokalen Biotopverbund (z.B. im Rahmen von Kom-
pensationsmaRnahmen oder Okokontoflachen) starken und erganzen.

36. Griinachse in Asterstein

Freigehaltene Trasse fir eine ehemals geplante rechtsrheinische Ortsteilverbindungsstrale, bedeu-
tende Griinzasur im Siedlungsbereich, wichtige Vernetzung zwischen dem Bienhorntal im Siiden
sowie den Streuobstgebieten und dem Griesenbachtal im Norden.

Zusammenfassende Bewertung
Die Gebiete und Flachen mit einer hohen Bedeutung sind zum einen bedeutende Lebensrdaume und
Biotope und zum anderen erganzen sie die Gebiete mit einer sehr hohen Bedeutung und/ oder stellen

wichtige Verbindungsachsen zwischen diesen dar.

Ebenso wie die Gebiete/ Biotopkomplexe mit einer sehr hohen Bedeutung sind auch die Flachen mit
einer hohen Bedeutung langfristig zu erhalten und von Bebauung freizuhalten.

Hinweise zur Entwicklung

Die Gebiete und Flachen mit einer hohen Bedeutung fiir den Biotopverbund sind sehr unterschiedlich
ausgepragt, so dass der Bedarf und die Art und Weise von Pflege- und EntwicklungsmaRnahme ver-
schieden ist.

Das groRte Gebiet dieser Kategorie - der Koblenzer Stadtwald - ist méglichst naturnah, nach den
Grundsatzen einer nachhaltigen und 6kologisch orientierten Forstwirtschaft zu bewirtschaften. Zielset-
zung bei der Baumartenwahl/ -entwicklung sollte ein Buchen- bzw. Buchen-Eichenmischwald sein. Ein
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Teil der &lteren Baume ist im Sinne des BAT-Konzeptes® zu héhlenreichen Altholzbaumen zu entwi-
ckeln und aus der Nutzung zu nehmen. Weitere Hinweise zu Schutz-, Pflege und Entwicklungsmalf3-
nahmen im Wald sind im Landschaftsplan 2007 aufgefihrt.

Ein sehr hoher Handlungsbedarf besteht bei den Flachen der relativ kleinteiligen Feldlandschaft nérdlich
Niederberg (Nr. 34). Diese sind die letzten Verbindungselemente bzw. Trittstein-Biotope des Biotopver-
bunds zwischen Niederberg und Immendorf und daher, wie oben bereits erwéhnt, unbedingt als Be-
standteil des Biotopverbunds zu erhalten. Dartiber hinaus ist der Biotopverbund durch die Anreicherung
mit Strukturelementen, wie kleine Gehélzbestande, extensive (Streuobst-)Wiesen und blitenreiche Bra-
chen, zu stérken und aufzuwerten.

Die Ackerflachen nordlich des Mihlentals (Nr. 35) haben zwar auch ein hohes Aufwertungspotenzial,
hier besteht jedoch kein kurzfristiger Handlungsbedarf.

Auswirkungen und Konsequenzen bei einem Verlust

Vor allem bei der Feldlandschaft ndrdlich Niederberg (Nr. 34) besteht ein hohes Gefahrdungsrisiko bzgl.
einer Bebauung, die zu einer weiteren Barrierewirkung und damit zum Verlust der Verbindungsachse
zwischen Niederberg und Immendorf fiihren wird. Damit wird der Austausch zwischen verschiedenen
Populationen weiter reduziert und eine Verinselung der Biotopkomplexe auf der rechten Rheinseite for-
ciert. Die Kompensation einer solchen Zerschneidungs-/ Barrierewirkung ist faktisch nicht méglich

Bei den anderen oben genannten Flachen des Biotopverbunds mit einer hohen Bedeutung besteht nach
derzeitigem Kenntnisstand keine erkennbare Gefahrdung durch Verlust bzw. Uberbauung

Dagegen besteht bei dem im Folgenden aufgefiihrten Lebensraum Feldlandschaft stidwestlich von
Ribenach ein sehr hohes Geféhrdungsrisiko.

4424 Lebensraum Feldlandschaft mit hoher Bedeutung

Die Feldflur stidwestlich von Ribenach stellt den letzten groReren Lebensraum fiir Vogelarten der Feld-
flur (insbes. Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze etc.) im Stadtgebiet dar und weist eine hohe Bedeutung
als Lebensraum fir die geféahrdeten Feldvogelarten auf. Aufgrund der lokalen Seltenheit hat die offene
Feldlandschaft bei Riibenach auch eine hohe Bedeutung im lokalen Biotopverbund.

Die Erhaltung der Feldlandschaft sidwestlich Ribenach ist zusammen mit den ibrigen kleineren Berei-
chen der Feldflur zwischen Rilbenach, Bubenheim und Metternich fir das Uberleben der Feldvigel im
Stadtgebiet von entscheidender Bedeutung. Die Gro3e des Lebensraumes liegt bereits an der unteren
Grenze der erforderlichen MindestgroRe.*!

Bei einer zusatzlichen Verkleinerung der Lebensrdume durch eine weitere Bebauung kann es zum Zu-
sammenbrechen der Populationen und damit zum Aussterben der Feldvégel im Stadtgebiet kommen.

4425 Gebiete/ Flachen mit einer Bedeutung fir den Biotopverbund

Hierbei handelt es sich um Bereiche, die trotz vorhandener Defizite fiir das Gesamtgefiige und unter
Berticksichtigung der Entwicklungspotenziale sowohl fiir den Biotopverbund als auch fur den Arten- und
Biotopschutz wichtige Funktionen erfillen. Im Stadtgebiet sind dies folgende Gebiete bzw. Flachen:

10 MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, WEINBAU UND FORSTEN, HRSG. (2011): BAT-Konzept, Konzept zum Umgang mit
Biotopbaumen, Altbdumen und Totholz bei Landesforsten Rheinland-Pfalz.

11 GfL (2004): Schutzgebietskonzeption
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37. Feldlandschaft mit ehemaliger Tongrube zwischen Rilbenach und Miilheim-Kérlich

Relativ strukturreiche Feldlandschaft mit Obstplantagen (Nieder, Mittel- und Hochstamm), kleineren
Streuobstwiesen und Ackern. Im Norden ehemalige Tonabgrabung mit Stillgewassern, Ruderalflu-
ren, Boschungen, Tonwéanden und Pionierwaldern; insbes. aus faunistischer Sicht bedeutsam (Libel-
len, Amphibien und Reptilien und diverse Insektengruppen). Zur Erhaltung der wertvollen Sekun-
darbiotope im ehemaligen Bereich des Tonabbaus sind jedoch regelmagige Freistellungsmanah-
men erforderlich, um ein Zuwachsen mit Gehdlzen zu verhindern.

Das gesamte Gebiet ist fiir den Biotopverbund und zur Bildung von Populationsschwerpunkten von
Bedeutung; wichtiger Vernetzungsraum im Bereich der Feldlandschaft siidlich und westlich Milheim
fur agile Tierarten, welche die Autobahn Uberwinden kénnen (v.a. Vogel).

Insbesondere im Bereich des ehemaligen Tonabbaus sind Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen er-
forderlich (s.0.), die auch im Rahmen eines Okokontos bzw. von KompensationsmaRnahmen durch-
zufiihren sind.

38. Feldflur zwischen Ribenach und Bubenheim sowie siidlich von Bubenheim

Feldlandschaft mit Ackerflachen sowie vereinzelt noch vorhandenen Obstanlagen und kleinflachigen
Streuobstbestdnden, tiw. mit alten Baumen; Teillebensrdume fur Vogel der Feldflur und Vernet-
zungsraume fur den Arten- und Biotopschutz; zudem bedeutend als Erganzungsflache fur den sid-
lich verlaufenden Bubenheimer Bach; die Flachen besitzen Aufwertungspotenzial (z.B. im Rahmen
von Kompensationsmalinahmen).

39. Hafen bei Ehrenbreitstein

Das Hafenbecken ist ein unregelméfRig aufgesuchtes Rasthabitat fir Zugvdogel und Méwen. Im Be-
reich der Uferbefestigung hat sich durch die exponierte, warmebegtinstigte Lage und die extensive
Pflege ein Lebensraum und Trittstein-Biotop fur warmeliebende Kleintiere (u.a. Reptilien) und Pflan-
zen entwickelt. Das Hafenbecken hat zudem eine Bedeutung als Nahrungs- und Reproduktionsraum
fur Fische.

4.4.2.6 Vernetzungsflachen und Trittstein-Biotope

Wichtige und von einer Bebauung langfristig freizuhaltende Vernetzungsraume liegen vor allem

- innerhalb bzw. am Rand der Siedlungsbereiche von Litzel, Metternich, Rauental und Kesselheim

- entlang der Gleisanlagen bei Litzel

- in der verbliebenen Feldflur zwischen Metternich und Bubenheim

- im Bereich der Freiflachen zwischen den Gewerbegebieten (meist Kompensationsflachen)

- in den Feldfluren westlich und sudlich von Ribenach

- an den Moselhangen im Bereich der Weinberge zwischen Moselweil3 und Lay

- nordlich des Laubachtals bzw. am Siedlungsrand der Karthause (liberwiegend Kompensationsflachen)
- am Fort Konstantin (Geholzbestande)

- an den Rheinhdngen und Hangen der Seitentaler auf der rechten Rheinseite (meist Gehdlze).

Bei den Vernetzungsflachen und , Trittstein-Biotopen“ handelt sich meist um unbebaute Freiflachen und
Grunflachen im Siedlungsbereich, kleinflachige Gehdlzbestédnde und um Teile der Feldflur. Die Vernet-
zungsflachen liegen im Wesentlichen zwischen bedeutenden Biotopkomplexen/ Lebensrdumen und
besitzen eine besondere Bedeutung zur Vernetzung und zum Austausch zwischen den hochwertigen
Lebensrdumen. Trittstein-Biotope sind vor allem fur mobile, flugfahige Tierarten (Vogel, Fledermause
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und Insekten) bedeutend. Insbesondere im Bereich zwischen Bubenheim und Metternich sowie zwi-
schen Laubachtal und Karthause umfassen die Vernetzungsflachen auch festgelegte Kompensations-
flachen fir Planungs- bzw. Bauvorhaben im Zustandigkeitsbereich der Stadt Koblenz.

Die Vernetzungsrdume kénnen auch eine Bedeutung als Ausweichhabitate (bei Stérungen, Konkurrenz
u. &. in den Kernlebensrdumen) besitzen. Dariiber hinaus sind sie Bestandteile der Lebensraume von
Arten, die in Metapopulationen'? verbreitet sind. Die Freiflachen innerhalb der Siedlungsgebiete haben
eine besondere Bedeutung als sogenannte ,Trittstein-Biotope*“, die auch Riickzugsraume fir Tier- und
Pflanzenarten darstellen.

Auch die Bahnlinien im Stadtgebiet haben i.d.R. eine besondere Bedeutung als Vernetzungsstrukturen
fur den Biotopverbund (im Einzelnen siehe unten, Kap. 4.4.3).

Aufgrund der MaRRstabsebene (M 1:15.000) kénnen innerhalb der Siedlungsflachen nicht alle Verbund-
elemente dargestellt werden. Daher ist zu erwéhnen, dass die Bdume und Alleen im Stralenraum, die
Baum- und Gehoélzbestande in den Siedlungsgebieten, auf Platzen und Freiflachen sowie naturnahe
Garten, und weitere Park- und Griinanlagen ebenfalls wichtige Bestandteile des lokalen Biotopverbunds
sind. Darliber hinaus haben diese Griinbestande eine wichtige Funktion fiir das Stadtklima und damit fur
das Wohlbefinden und die Erholung der Bevdlkerung.

Weitere Angaben und Ausfilhrungen zu innerstadtischen Griinziigen, Park- und Grinanlagen sowie
Stadtbaumen sind dem ,Masterplan Koblenz* (Kap. 4.4 Freiraum, Natur und Landschaft) zu entnehmen.

4427 Erganzungsflachen

Im Umfeld von Biotopkomplexen oder zwischen diesen werden Erganzungsflachen abgegrenzt, die eine
wichtige Funktion fir die Gebiete und Biotopkomplexe mit einer sehr hohen/ hohen Bedeutung haben,
so z.B. als Puffer- oder Ausweichflache.

Beziglich der Lebensraumfunktion und Habitatausstattung haben die Erganzungsflachen i.d.R. eine
mittlere Bedeutung. Im Biotopverbund erfillen sie jedoch wichtige Funktionen zum Schutz der (sehr)
bedeutenden Gebiete und Biotopkomplexe. Zudem sind die Flachen oft als Nahrungsflachen und Aus-
weichhabitate notwendig, um die erforderlichen MindestlebensraumgrofZen im Stadtgebiet, insbes. fiir
Feldvogel und Waldvogelarten, Gberhaupt noch zu erreichen.

Bei den Ergéanzungsflachen handelt es sich somit auch um wichtige Optionsflachen fur die kiinftige Ent-
wicklung des Biotopverbunds. Die meisten Flachen besitzen ein hohes Aufwertungspotenzial. In jedem
Fall sind aber auch die Erganzungsflachen aus naturschutzfachlicher Sicht von Bebauung und Ver-
kehrsplanungen freizuhalten.

Wesentliche Erganzungsflachen im Stadtgebiet liegen

- in den Feldfluren stdlich und 6stlich von Ribenach sowie siidlich von Bubenheim

- in der Feldflur zwischen Kesselheim und der A 48

- im Rubenacher Wald, an der A 61

- kleinflachig bei Giils (Weinberge)

- sudlich von Arenberg (Acker- und intensiv genutzte Grinlandflachen)

- im Wald auf den rechtsrheinischen Hohen.

12 Netzwerk aus lokalen Populationen, die durch einen Austausch von Individuen miteinander verbunden sind. Fiir sich allein
gesehen waren diese Populationen langfristig oft nicht Uberlebensfahig.
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443 Vernetzungsfunktionen

Vernetzungsachsen entlang von Bahnstrecken/ Bahndammen

Neben den im vorherigen Kapitel und Karte 2 aufgefiihrten Vernetzungsflachen und Trittstein-Biotopen
haben auch die meisten Bahnstrecken und Bahndamme im Stadtgebiet eine Bedeutung als Verbund-
strukturen. Die entsprechenden Bahnabschnitte mit Vernetzungsfunktion sind ebenfalls in Karte 2 dar-
gestellt.

Die offenen besonnten Abschnitte und stidexponierte Bahnddamme haben eine sehr hohe Vernetzungs-
funktion fir die streng geschiitzte Mauereidechse und weitere Reptilienarten (insbes. zum Populations-
austausch). Die mit Geholzen bestandenen Abschnitte sind bspw. Leitlinien und Flugrouten fir Fleder-

mause. Auch die Bahnbdschungen von Streckenabschnitten im Einschnitt sind innerhalb des Stadtge-

bietes vielfach Vernetzungskorridore fir zahlreiche Kleintiere und Insekten.

Besonders zu erwahnen ist die stillgelegte Bahnstrecke von Bassenheim nach Koblenz-Liitzel. Die
Bahntrasse stellt eine lineare, annéhernd durchgéngige Verbundachse dar, die in dieser Auspragung im
Stadtgebiet mittlerweile selten geworden ist. Im nérdlichen Abschnitt bei Liitzel und Metternich weist die
brachliegende Bahntrasse eine sehr hohe Bedeutung als Lebens- und Vernetzungsraum fiir Reptilien,
insbes. fur die Mauereidechse auf (Sweco 2017b). Die hier vorkommende Lokalpopulation der Mauer-
eidechse ist Uber die ehemalige Bahnbriicke, die tber die B 9 fuhrt, mit einer weiteren individuenstarken
Mauereidechsen-Population im Bereich der Bahnanlagen bei Liitzel verbunden. Der Bahndamm und die
Bahnbriicke iber die B 9 haben daher eine sehr hohe Bedeutung fiir den Populationsaustausch der
Mauereidechse.

Am westlichen Rand des Gewerbegebietes Liitzel (stdlich der B 9) soll der Bahndamm fir die Erweite-
rung eines Gewerbebetriebes unterbrochen werden. Bisher wurden Gehélzbestande gerodet und eine

Uberfahrt hergestellt. Als artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahme sind westlich der Erweiterungs-

flache entsprechende Strukturen fiir Mauereidechsen wieder angelegt worden. (Sweco GmbH, 2017b;

siehe Karte 2).

Die stillgelegte Bahnstrecke zwischen Bassenheim und Liitzel ist als bedeutende lineare Verbundstruk-
tur fur den lokalen Biotopverbund auch langfristig durchgangig zu erhalten. Neben der Erhaltung des
Trassenbandes sind die besonnten Abschnitte mit einer Bedeutung fiir die Mauereidechse und weitere
warmeliebende Tierarten in sporadischen Abstanden von einer aufkommenden Verbuschung freizustel-
len. Auf der Grundlage von gezielten Untersuchungen sind Abschnitte der Bahnstrecke fir warmelie-
bende Tierarten oder als Leitlinie fir Fledermause und Vdgel weiter aufzuwerten.

Achsen zur Vernetzung von Lebensraumen der offenen Feldflur

Zwischen den noch vorhandenen Feldfluren westlich und siidlich Riibenach, zwischen Riibenach und
Bubenheim sowie bei Metternich und Liitzel bestehen Vernetzungs- und Austauschbeziehungen, die fur
die Erhaltung der Lebensraume der offenen Feldlandschaft und deren Habitatfunktion sowie des noch in
Resten vorhandenen typischen Arteninventars von existenzieller Bedeutung sind. Denn aufgrund der
immer weiter fortschreitenden Entwicklung von Siedlungs- und Gewerbeflachen sowie der vorhandenen
Verkehrstrassen sind die einzelnen Gebiete der Feldlandschaft fur sich genommen als Lebensraum
nicht mehr ausreichend (Unterschreitung der Mindestgrofie fiir bestandssichernde Populationen).
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Bei den Achsen zur Vernetzung von Lebensraumen der offenen Feldflur handelt es sich nicht um kon-
krete Strukturen, die im Geléande abzulesen sind, sondern um die Verbindung zwischen den einzelnen
Teilen der Feldlandschaft durch die noch vorhandenen unbebauten Freiflachen.

Durch die sich im Bau befindliche ,Nordtangente* (Umgehung Metternich um Zuge der L 52 mit An-
schluss an die B 9) kommt es zu weiteren Flachenverlusten sowie zur Zerschneidung der Feldflur zwi-
schen Bubenheim und Metternich, wodurch ein groRer Teil der Feldflur in diesem Bereich als Lebens-
raum verloren geht. Hinzu kommen die betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch den Verkehr.

Fur die Vernetzung und den Austausch zwischen den verbleibenden Teilen der Feldflur ist es daher
unbedingt erforderlich, dass es lber die Nordtangente hinaus zu keinen weiteren Flachenverlusten oder
Zerschneidungen der Vernetzungsachsen kommt.

FlieRgewéasser

Alle FlieRgewasser im Stadtgebiet haben inkl. ihrer Bachauen und Taler eine hohe bzw. sehr hohe Be-
deutung fur den Biotopverbund. Auf beiden Seiten des Gewassers gehort ein mindestens 10 m breiter
Gewasserrandstreifen zum lokalen Biotopverbund. Dort wo keine Gewasserrandstreifen mit Ufergehdl-
zen, feuchten Hochstaudenfluren, Réhrichten oder artenreichen Saum- und Krautfluren vorhanden sind,
sind diese fur den Biotopverbund zu entwickeln

Achsen zur Vernetzung landesweit bedeutender Artvorkommen und Lebensrdume

Die Téler von Rhein und Mosel stellen bedeutsame Achsen zur Vernetzung landesweit bedeutsamer
Artvorkommen und Lebensrdume dar. Diese sind auch im LEP IV (Landesentwicklungsprogramm 1V)
durch die Verbindungsflachen Gewasser mit erfasst. Die Vernetzungsfunktionen der Flusstéler haben
eine besondere Bedeutung fir den Gberregionalen Biotopverbund sowie fur die Wanderung und Aus-
breitung von Tier- und Pflanzenarten. Neben den Flusslaufen sind insbesondere die Biotopkomplexe der
Flussterrassen und Talhange von sehr hoher Bedeutung, tber die sich haufig Tiere und Pflanzen der
extensiven Landnutzungsformen sowie der extremen Trockenstandorte verbreiten.

Teil dieser Vernetzungsachse im Rheintal sind insbesondere die rechtsrheinischen Streuobstgebiete bei
Immendorf, Niederberg, Arenberg, Arzheim und Asterstein, die eine funktionale Bindung zu den sich
nordlich des Stadtgebietes anschlieRenden Streuobstgebieten der Neuwieder Rheintalweitung besitzen.
Aber auch die kleineren Streuobst- und Hangwaldbestéande sowie die Felsfluren und Trockengebiische
an den rechtsrheinischen Hangen haben eine hohe Bedeutung fiir die Gberortliche Vernetzung und als
Trittstein-Biotop (z. B. Hange unterhalb der Festung Ehrenbreitstein und 6stlich der B 42 sowie Streu-
obst- und Gehdlzbestande bei Pfaffendorf).

Auf der linken Rheinseite gehoren der Karthausehang mit seinen strukturreichen Gehélzbestanden und
die Hdnge am Koblenzer Stadtwald zur Vernetzungsachse des Rheintals. Im Moseltal kommt den struk-
turreichen Hangen mit ihren Felsfluren, Gesteinshalden, Trockenwaldern und -gebiischen sowie den
Trockenmauern und Streuobstwiesen eine sehr hohe Bedeutung als Teil der landesweiten Vernet-
zungsachse sowie als Trittstein fir spezifische warme- und trockenheitsliebende Arten zu.

Bedeutend fur den Biotopverbund ist die Verbindung der Vernetzungsachsen der Hange von Rhein und
Mosel Uber die Gehdlzbestdnde am rheinischen Karthausehang, die mosaikartigen Strukturen des Mo-
selweil3er Hanges sowie die alten Baumbesténden des Hauptfriedhofes. Entscheidend fir diese Vernet-
zungsfunktion innerhalb des Stadtgebietes sind dabei die von Bebauung frei gehaltenen Raume.
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4.4.4 Entwicklung von Bereichen und Verbundstrukturen

Die Darstellung und Planung des lokalen Biotopverbunds umfassen neben den vorhandenen wertvollen
und bedeutenden Besténden und Biotopkomplexen auch wichtige Entwicklungsbereiche.

Zu einem grofl3en Teil sind die Flachen zur Pflege und Entwicklung fir den Biotopverbund bereits in den
abgegrenzten Funktionsraumen enthalten. Dariiber hinaus werden in der Karte 2 Bereiche dargestellt, in
denen Verbundsachsen, z.B. als Lickenschluss, zu entwickeln sind (s.u.). Die Darstellung dieser Berei-
che erfolgt Uber Pfeile und Symbole.

Im Folgenden werden die Biotopkomplexe mit erforderlichen Pflege- und Entwicklungsmal3nahmen so-
wie die zu entwickelnden Verbundsachen aufgefinhrt.

4441 Pflege und Entwicklung von Biotopkomplexen und Flachen

Neben der Erhaltung der bedeutenden Gebiete/ Flachen fir den Biotopverbund im Sinne einer Freihal-
tung von Uberplanung und Bebauung sind fiir einen groRen Teil der Biotope/ Biotopkomplexe — wie
bereits im Kapitel 4.4.2 erwdhnt — auch Pflege- und Entwicklungsmafinahmen notwendig, um den Fort-
bestand und die Bedeutung fir den Biotopverbund (und als Lebensrdume) zu erhalten.

Vor allem bei den Biotopkomplexen und Gebieten des Offen- und Halboffenlands besteht ein dringender
Handlungsbedarf:

- FErhaltung und Entwicklung von Streuobstwiesen/ -bestéanden (insbes. auf der rechten Rheinseite
sowie bei Gils und Bisholder)

- naturnahe Entwicklung der Bache und ihrer Bachauen
- Offenhalten von Biotopen und Felsstandorten an warmebeguinstigten Hangen von Rhein und Mosel

- Offenhalten und Entwickeln von Lebensraumen fur Reptilien (insbes. ehemalige Bahntrasse bei
Latzel und Metternich)

- Erhaltung der Feldfluren bei Riibenach, Bubenheim und Metternich, Anlage und Entwicklung von
Saumen, Ackerrand- und Blihstreifen in den FeldIfuren

- Offenhalten und Entwickeln der ehemaligen Abbaugebiete (Kiesabbau Heyerberg, Tonabbau nord-
lich der A 48 zwischen Riibenach und Muhlheim Karlich).

Innerhalb der Laubwaldbestande mit einer hohen/ sehr hohen Bedeutung (Stadtwald und auf den
rechtsrheinischen Hohen) sind die vorhandenen hohlenreichen Altbdume zur Erhaltung ihrer Quartiers-
und Lebensraumfunktion aus der forstlichen Nutzung zu nehmen sowie weitere alte Baume im Sinne
des BAT-Konzeptes'® zu héhlenreichen Altholzbdumen zu entwickeln.

Mit erster Prioritat sind somit MaBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung der bestehenden Gebiete und
Biotopkomplexe mit einer sehr hohen/ hohen Bedeutung fur den Biotopverbund durchzufiihren. Dariiber
hinaus haben die Vernetzungs- und Erganzungsflachen i.d.R. ein hohes Aufwertungspotenzial.

Angaben und Hinweise zu den Mal3Bhahmen sind in Kap. 3.2 dargestellt. Weitere Ausfiihrungen zu den
Mafnahmen sind dem Landschaftsplan 2007 zu entnehmen. Pflege- und Entwicklungsmaflinahmen
kénnen auch im Rahmen von Kompensationsmal3hahmen durchgefihrt werden.

13 MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, WEINBAU UND FORSTEN, HRSG. (2011): BAT-Konzept, Konzept zum Umgang mit
Biotopbaumen, Altbdumen und Totholz bei Landesforsten Rheinland-Pfalz.
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4442 Erstellung von Gesamtkonzepten fiir Gebiete und Arten mit dringendem
Handlungsbedarf

Fur bestimmte Biotopkomplexe und Lebensrdume streng geschutzter Arten, fur die ein dringlicher Hand-
lungsbedarf besteht, sind gesamtstadtische Uberlegungen und Konzepte notwendig. Denn nur so kon-
nen zielgerichtete und tragféhige Losungen bewirkt werden. Ein entscheidender Punkt hierbei ist jedoch
auch, dass neben den fachlichen Aspekten und Kriterien die Umsetzung der Konzepte politische Unter-
stitzung findet.

Bei den Gebieten/ Lebensrdumen und Arten handelt es sich um:
- Streuobstwiesen und -besténde
- die Feldfluren bei Rubenach, Bubenheim und Metternich als Lebensraum fur Feldvigel
- Lebensrdume und Vernetzungen fiir Mauereidechsen

- Lebensraume und Quartiere fur Fledermause.

Neben der Erhaltung von wertvollen Biotopkomplexen und Lebensraumen sowie von typischen Land-
schaftsbestandteilen im Stadtgebiet sind die Gesamtkonzepte auch sehr hilfreich fir die Kompensation
von Bebauungsplanen und Bauvorhaben. Bei einer ziigigen Umsetzung der in den Konzepten zu erar-
beitenden MaRnahmen (z.B. im Rahmen eines Okokontos) kénnen somit rechtzeitig Kompensations-
mafinahmen und vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen (im Sinne von CEF-
MalRnahmen) gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG zur Verfiigung gestellt werden.

Voraussetzung fur die Umsetzung solcher Konzepte ist die Flachenverfigbarkeit. Daher ist es erforder-
lich, dass die Stadt Koblenz Flachen ankauft, um tber entsprechend geeignete und zusammenhangen-
de Flachen zu verfiigen.

Gesamtkonzept Streuobstbestande

Zur Erhaltung der Streuobstwiesen im Stadtgebiet, insbesondere fir die Streuobstbestande auf der
rechten Rheinseite sowie fiir den Bereich Gils, Bisholder und Heyerberg, ist auf der Grundlage des
Landschaftsplanes von 2007 und der vorliegenden Teilfortschreibung ein Gesamtkonzept zu erstellen,
das die folgenden Aspekte umfasst:

- MalRnahmen zur Pflege und Entwicklung der noch vorhandenen Streuobstbestande, wie fachge-
rechter Kronenschnitt (Erhaltungsschnitt) sowie Nachpflanzen von lokaltypischen Sorten als Obst-
baumhochstamme,

- Entfernen der (Brombeer-)Verbuschung in verbrachten Streuobstbestdnden, Erhalten eines Teils
der Dornstraucher (Weif3dorn, Schlehe, Wildrose) als Brutgehdlze fir Vogel sowie fur Insekten

- Gleichzeitig Erhalten von alten Totholzbdumen mit Hohlen und Spalten, als Bruthéhlen fiir Vogel
(Grunspecht, Steinkauz u.v.a.) sowie als Quartiere fir Fledermause und zahlreiche Insektenarten,
die wiederum Nahrungsquelle fir Végel und Flederméause sind

- Neuanlage von Streuobstwiesen (lokaltypische Sorten, Hochstdmme) in engem Verbund zu noch
vorhandenen Streuobstbestanden

- Entwicklung von arten- und blitenreichen Wiesen als extensive Unternutzung; 1- bis 2-malige
Mahd im Jahr (nach der Wiesenbliten, ab Ende Juni), mit Abrdumen des Mahdgutes oder extensi-
ve Beweidung, z.B. mit Schafen oder Ziegen

- Vermarktungsinitiativen/ -maoglichkeiten zur Nutzung des Obstes (z.B. wie Schélseit-Apfelsaft).
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Gesamtkonzept Feldflur als Lebensraum fir Feldvdgel

Wie bereits in Kap. 4.4.2.5 dargestellt, ist die Erhaltung der Feldlandschaft siidwestlich Ribenach zu-
sammen mit den Ubrigen, kleineren Bereichen der Feldflur zwischen Ribenach, Bubenheim und Metter-
nich fiir das Uberleben der Feldvigel (v.a. Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze) im Stadtgebiet von ent-
scheidender Bedeutung. Die Gré3e des Lebensraumes liegt bereits derzeit an der unteren Grenze der
erforderlichen MindestgroRRe.'* Bei einer zusatzlichen Verkleinerung der Lebensraume durch eine weite-
re Bebauung kann es zum Zusammenbrechen der Populationen und damit zum Aussterben der Feldv6-

gel im Stadtgebiet kommen.

Um die noch vorhandenen Vorkommen zu starken, sind krautige Strukturelemente wie Sdume, Acker-
rand- und Blihstreifen sowie kleine Brachflachen anzulegen. Zur Férderung des Feldlerchenbestandes
sind v.a. Blih- und Brachestreifen in Kombination mit Feldlerchenfenstern in Ackerkulturen zu integrie-
ren. Zur Férderung des Rebhuhns sind Ackerrand- und Brachestreifen anzulegen, hiervon profitieren
auch Schafstelze und Wachtel.

Das Gesamtkonzept fur die Feldfluren bei Riibenach, Bubenheim und Metternich ist auch im Hinblick
auf die sich abzeichnenden weiteren Planungs- und Bauvorhaben in diesen Bereichen zu erstellen. Da
es sich bei den betroffenen Feldvogelarten um geféhrdete und artenschutzrechtlich relevante Vogelar-
ten handelt, sind bei einer geplanten Uberbauung und dem damit verbundenen Verlust von Lebensrau-
men rechtzeitig vorgezogene AusgleichsmalRnahmen durchzufiihren, die der betreffenden Lokalpopula-
tion zu Gute kommen. Dabei sind in dem zu erstellenden Gesamtkonzept zum einen die kumulierenden
Wirkungen aller Planungsvorhaben in dem Raum zu betrachten und zum anderen die erforderlichen
Mindestlebensraumgro3en zu bericksichtigen.

AuRRerdem kommt hinzu, dass die einzige Flache, auf der im Stadtgebiet eine Windenergienutzung még-
lich ist, in der Riibenacher Feldflur liegt (vgl. Kap. 5). Fir den Fall, dass hier Windenergieanlagen errich-
tet werden, sind neben den Lebensraumverlusten der Feldvogel auch die hier vorhandenen Ausgleichs-
flachen fir die Feldlerche zu verlegen bzw. zu kompensieren.

Um ein Vorkommen von Feldvdgeln auch weiterhin im Stadtgebiet zu erhalten, ist der derzeit vorgese-
hene Umfang der gewerblichen Bebauung in der Riibenacher, Metternicher und Bubenheimer Feldflur
erheblich zu reduzieren (vgl. Umweltbericht zum FNP der Stadt Koblenz, Sweco GmbH 2018/ 2019).

Gesamtkonzept Quartiere und Lebensrdume fur Fledermause

Das Stadtgebiet Koblenz weist aufgrund der giinstigen klimatischen und geografischen Lage an Rhein
und Mosel sowie der Quartiere in alten Baumbestanden, Felswanden und historischen Gebauden her-
vorragende Fledermaushabitate auf (vgl. Kap. 4.4.2.1). Die vorhandenen Lebensstatten sind zu erhalten
sowie zu schitzen und zu sichern.

Daher sind die alten Baumbestande im Stadtgebiet zu erhalten. Ebenso sind bei der Sanierung von
Festungsanlagen, alten Mauern und anderen alten Bauwerken die Quartiere von Fledermausen zu be-
riicksichtigen und zu erhalten. Vor Beginn der Sanierungs-/ Bauarbeiten ist die zustandige Naturschutz-
behodrde zwingend einzubinden, um entsprechende Untersuchungen abzustimmen und zu veranlassen.
Auch beim Abriss oder der Umgestaltung von Gebauden und anderen Bauwerken (wie z.B. Briicken)
sind diese in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde vorher auf ein Vorkommen von Flederméausen zu
untersuchen. Kénnen Quartiere nicht erhalten werden, miissen an einer anderen geeigneten Stelle
Ersatzquartiere und -lebensraume geschaffen werden. Art und Umfang hangen von den betroffenen
Arten und Quartieren ab und sind im Einzelfall von fachlich versierten Fledermausexperten festzulegen.

14 GfL (2004): Schutzgebietskonzeption
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Da der artenschutzrechtliche Ausgleich von Fledermausquartieren einen zeitlichen Vorlauf von einigen
Jahren (bei Zwischenquartieren) und mehreren Jahren (bei qualitativ hochwertigeren Winter- und Wo-
chenstubenquartieren) bendtigt, sollte Uber ein gesamtstadtisches Konzept eine ,MalRnahmen-
Bevorratung* (Okokonto) an o6ffentlichen Gebauden oder auf stadtischen Flachen erfolgen.

Hier kdnnten neben Standardmafnahmen fur einfache Zwischenquartiere auch qualitativ hoherwertige
Mafnahmen vorbereitet und umgesetzt werden (z .B. eine hohere Anzahl an verschiedenen Quartier-
typen im Verband und/ oder mit zusatzlichen Nahrungsstrukturen in Form von Grindachern, Sdumen
und besonderen Anpflanzungen (usw.) sowie im Zusammenhang mit Eidechsen-Lebensraumen (s.o.)
oder Vernetzungsachsen (die gleichzeitig Lebensstatten beherbergen). Ebenso kdnnten Stollen fleder-
mausgerecht hergerichtet werden.

Der groRRe Vorteil eines solchen Gesamtkonzeptes ist, dass die im Vorfeld durchgefuihrten bzw. herge-
richteten Mal3nahmen — soweit bereits besiedelt — als CEF-MalRnahmen ,verkauft* oder im Rahmen von
Ausnahmeverfahren als FSC-MalRnahmen angeboten werden kénnen. Diese Vorgehensweise wirde
v.a. aufwandige Verfahren verkirzen und Planungsprozesse straffen, da sowohl die zeitaufwéndige
Suche nach verfigbaren und moéglichen Malinahmen als auch die notwendige Entwicklungszeit bis zur
Funktionserfullung der MaRnahmen entfallen wirden.

Gesamtkonzept Lebensrdaume und Vernetzungen fiir Mauereidechsen

Fur das Stadtgebiet Koblenz besteht eine besondere Verantwortung im Hinblick auf das Vorkommen der
streng geschitzten Mauereidechse, die mit ihren Lebensraumen an den Felshangen und Festungsanla-
gen sowie entlang der Bahnstrecken und Bahnanlagen einen Verbreitungsschwerpunkt besitzt (vgl.

Kap. 4.4.2.1). Die Vorkommen der Mauereidechse im Stadtgebiet sollten in ihrem Bestand geférdert und
untereinander vernetzt werden.

Im Hinblick auf zukiinftige Eingriffe in Mauereidechsenlebensraume (Uberplanung von nicht mehr ge-
nutzter Bahnanlagen, Sanierung der historischen Festungsanlagen etc.) sind im Rahmen eines Ge-
samtkonzeptes auch geeignete artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen (CEF-Maflinahmen) zu
erarbeiten, um das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden abzuwenden. Die Umset-
zung der vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen kénnte im Rahmen eines ,Okokontos fiir Mauerei-
dechsenlebensraume* erfolgen.

4443 Entwicklung von Verbundachsen

In einigen Bereichen des Stadtgebietes sind Verbundsachsen, z.B. als Liickenschluss, zu entwickeln
oder zu starken (s. Pfeile und Symbole in Karte 2). Hierbei handelt es sich um die im Folgenden ge-
nannten Kategorien und Bereiche.

Zu entwickelnde Verbundachsen fur Offen- und Halboffenlandbiotope

Auf der linksrheinischen Seite sind zur Vernetzung und Ergdnzung von Trittstein-Biotopen zusétzliche
Verbundachsen in Form von Gehdlzbestanden, Brachestreifen, SGumen oder extensiv genutzten Griin-
landflachen anzulegen. SchwerpunktmaRig sind Verbundstrukturen norddstlich von Bubenheim im (siid-
lich ,Globus*) und am nordwestliche Ortsrand von Metternich (im Bereich BWZK) anzulegen und zu
entwickeln.

Rechtsrheinisch ist insbes. die Vernetzung des Biotopverbunds zwischen den Biotopkomplexen bei

Niederberg und Immendorf zu starken und aufzuwerten. Da hier nur noch schmale Verbindungsstellen
vorhanden sind, ist dringender Handlungsbedarf geboten, um die Vernetzungsfunktionen zu erhalten
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und nachhaltig zu sichern. Die Bereiche sind vor allem von einer weiteren Bebauung freizuhalten. Zur
Verbesserung des Biotopverbunds sind extensiv genutzte Streuobstwiesen und extensiv genutztes,
artenreiches Griinland sowie Brachen und Gehdlzsdume anzulegen.

Die Entwicklung von Verbundsachsen ist zudem im Bereich der Weickertswiese (siidlich Niederberg
bzw. nordlich Arenberg) sowie innerhalb der Siedlungsflachen auf der Pfaffendorfer Héhe (z.B. ehemali-
ge Franzosensiedlung) erforderlich.

Zu entwickelnde Verbundsachsen mit Schwerpunkt Gewasser

Hierbei handelt es sich meist um unterirdisch verlaufende Gewasserabschnitte, die nach Mdglichkeit
offenzulegen und zu renaturieren sind, um die Durchgangigkeit der FlieRgewasser wieder herzustellen.
- Bricker Bach in der Ortslage von Riibenach

- Bubenheimer Bach norddstlich von Bubenheim und bei Kesselheim

- Eselsbach stidwestlich Arenberg

- Abschnitt des Baches im Bienhorntal und

- Abschnitt des Baches im Muhlental, in der Nahe der Grube Miihlenbach.

Erhaltung/ Wiederherstellung der Verbundfunktion der ehemaligen Bahntrasse

Die ehemalige Bahntrasse mit einer besonderen Vernetzungsfunktion fir Reptilien (insbes. Mauerei-
dechse) sowie fur Vogel und Flederméuse wird im Abschnitt westlich Liitzel und ndrdlich Metternich
durch die Nordtangente, die sich derzeit im Bau befindet, an zwei Stellen zerschnitten. Die Verbundfunk-
tion der Bahnstrecke ist durch geeignete Ma3nahmen zu erhalten bzw. wieder herzustellen. Art und
Umfang der MaRnahmen sind in gesonderten Gutachten bzw. detaillierteren Konzepten hierzu zu ermit-
teln.

Entwicklung/ Aufwertung von innerstadtischen Griinachsen

Innerhalb der Siedlungsflachen sind die vorhandenen Baumbestande, Griinziige sowie Park- und Griin-
anlagen zu erhalten und weiter zu entwickeln. Wichtige EntwicklungsmaRnahmen sind hier vor allem:

- Ergénzen von Griinziigen und Griinanlagen, insbes. durch Schliel3en von Liicken

- Erhalt und Erganzung von Baumbestanden, insbes. in den dicht besiedelten Bereichen

- Verbesserung der Standortbedingungen fir Baume durch Aufweitung der Baumscheiben und Erho-
hung der Wasserdurchlassigkeit der Wegebelage im direkten Umfeld

- Ergéanzen und Neupflanzungen von Stadtbdumen entlang von Straf3en, auf Platzen und Friedhéfen

- Anpflanzen von Baumen auf versiegelten Flachen und Parkplatzen

- Eingriinen von Orts- und Siedlungsréandern durch Baum- und Gehélzpflanzungen sowie Anlage von
Streuobstwiesen

Eine lagemafige Darstellung und weitere Ausfiihrungen zur Entwicklung und Aufwertung von innerstad-
tischen Griinachsen und Baumbestanden sind dem Landschaftsplan Koblenz von 2007 (Kap. 6.4.4) und
Karte 9) sowie dem Masterplan Koblenz (Kap. 4.4) zu entnehmen.
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Malinahmen zur Férderung der biologischen Vielfalt, insbes. von Insekten

Um dem zunehmenden Insektensterben entgegen zu wirken, sind im Stadtgebiet vor allem auf den
offentlichen Grinflachen und StraRenbegleitflachen sowie weiteren Flachen im stadtischen Eigentum
die folgenden MaRnahmen durchzufiihren®® (mit denen zum Teil auch Kosten gespart werden kénnen):

- Extensivierung der Pflege/ Mahd von stadtischen Grinflachen

- Reduzierung der Mahdhaufigkeit von StraRenbegleitflachen und Wegesaumen sowie bei krautrei-
chen Griinflachen au3erhalb von Griin- und Parkanlagen; 1- bis 2-malige Mahd im Jahr, mit Abréu-
men des Mahdgutes, mit dem Ziel bliiten- und artenreiche Sdume und Krautfluren zu entwickeln

- Stehen lassen von Kraut- und Hochstaudenfluren in bestimmten Bereiche Uber das Winterhalbjahr,
mit dem Ziel Uberwinterungsmaglichkeiten fiir Insekten zu schaffen

- Anreicherung von Wiesen und extensiven Griinflachen mit heimischen, standortgerechten Bliiten-
pflanzen als Nahrungspflanzen fur Insekten/ ,Bienen-Weide*“

- Gezielte Anpflanzung von heimischen Blihstrauchern in Park- und Griinanlagen

- Vermehrte Bepflanzung von Rabatten und Beeten mit Sommerblumen, die ungefiillte Bliten (und
somit Pollen als Nahrungsquelle) besitzen.

AulRRerdem sollten stadtische Grundstiicke und Garten mit der Auflage verpachtet werden, dass keine
Mittel auf den Flachen eingesetzt werden dirfen, die schadlich fiir Insekten sind (dartiber hinaus dirfen
auch keine anderen umweltschadlichen Mittel, wie Herbizide oder wassergefahrdende Stoffe eingesetzt
werden).

In allen Bebauungsplanen sind geeignete Begriinungsmafinahmen festzusetzen, die Lebensgrundlagen
fur die heimische Tier- und Pflanzenwelt bieten.

445 Hinweise fiur die Bauleitplanung zur Erhaltung des lokalen Biotopverbunds

Da der lokale Biotopverbund im Stadtgebiet bereits an vielen Stellen durch Siedlungs- und Verkehrs-
flachen eingeengt oder unterbrochen ist, kommt den bestehenden Biotopverbundflachen und -strukturen
eine hohe Bedeutung zu. Oberstes Ziel ist es daher, die im Stadtgebiet noch vorhandenen Freiflachen
und Grinstrukturen fur den Biotopverbund zu erhalten und weiter zu entwickeln.

Vor allem Gebiete/ Biotopkomplexe und Strukturen mit einer sehr hohen und hohen Bedeutung fiir den
Biotopverbund im Stadtgebiet (s. Karte 2) sind von einer Bebauung freizuhalten.

In Anbetracht der geplanten Bauflachenausweisungen im Rahmen der Gesamtfortschreibung des Fla-
chennutzungsplanes der Stadt Koblenz ist die Wahrscheinlichkeit hoch, dass entgegen den naturschutz-
fachlichen Anforderungen auch bedeutsame Flachen des lokalen Biotopverbunds als Bauflachen aus-
gewiesen werden. Dies bedeutet, dass fir die Flachen des Biotopverbunds, die dadurch verloren gehen,
geeignete Kompensationsmafinahmen zu konzipieren und durchzufiihren sind. Alle Flachen und Struk-
turen des Biotopverbunds (siehe Karte 2), die als Bauflachen ausgewiesen werden, sind im gleichen
Umfang und im raumlichen Zusammenhang wieder herzustellen sind.

15 siehe Positionspapier des Umweltamtes der Stadt Koblenz zum Insektensterben
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5 Umweltplanerische Aussagen zur Windenergie im Stadtgebiet

Im derzeit noch giltigen Flachennutzungsplan der Stadt Koblenz wird eine 33 ha grol3e Flache in der
Gemarkung Rubenach als Sonderbauflache fir die Windenergienutzung dargestellt. Gemal dem Plan-
vorbehalt nach § 35 (1) Satz 3 BauGB ist die Errichtung von Windenergieanlagen somit im tbrigen
Stadtgebiet nicht zuldssig. Diese Darstellung des FNP basiert auf einer Eignungsuntersuchung aus dem
Jahr 1998.

Aufgrund der geanderten gesetzlichen, technischen und politischen Rahmenbedingungen wurde 2013
eine ,Eignungsuntersuchung fur Windenergie in der Stadt Koblenz" von der Grontmij GmbH (heute
Sweco GmbH) im Auftrag der Stadt Koblenz, Amt fir Stadtentwicklung und Bauordnung, erarbeitet.

Die umweltplanerischen Aussagen zur Windenergie im Stadtgebiet Koblenz werden in die vorliegende
Teilfortschreibung des Landschaftsplanes integriert. Das Ergebnis der Eignungsuntersuchung Wind-
energie wird in der Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplanes bertcksichtigt.

Im Folgenden werden die wesentlichen Inhalte und Bearbeitungsschritte der Eignungsuntersuchung
sowie die umweltplanerischen Ergebnisse in Kurzform dargestellt. Die genauen Einzelheiten sind der
Eignungsuntersuchung zu entnehmen.

5.1 Inhaltliche und methodische Vorgehensweise

Die Untersuchung zur Eignung von Flachen zur Windenergieerzeugung wurde in einem mehrstufigen
Verfahren durchgefiihrt. In einem ersten Bearbeitungsschritt erfolgte eine gesamtstadtische Betrach-
tung, um potenziell mégliche Bereiche fir die Windenergienutzung zu ermitteln. Die Kriterien hierzu
wurden flachendeckend und fur das gesamte Stadtgebiet einheitlich angewendet.

Nach dem Ausscheiden der Flachen mit ,harten* Ausschluss- bzw. Tabukriterien (Gesetze, Richtlinien,
Schutz von Wohngebieten, Schutzgebiete etc.) wurden die verbleibenden Flachen in Bezug auf Gunst-
kritierien (Windhoffigkeit) und Restriktionen weiter untersucht.

Die Eignungsuntersuchung wurde auf der Grundlage der geltenden Rechtslage nach fachlich anerkann-
ten und fundierten Kriterien ergebnisoffen durchgefihrt.

Die inhaltliche und methodische Vorgehensweise wurde in einem das Projekt begleitenden Arbeitskreis
mit Vertretern der Stadtverwaltung Koblenz abgestimmt (Amt fur Stadtentwicklung und Bauordnung,
Umweltamt und Untere Naturschutzbehorde).

Das folgende Ablaufschema aus der ,Eignungsuntersuchung Windenergie“ stellt die wesentlichen Bear-
beitungsschritte dar.
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5 Umweltplanerische Aussagen zur Windenergie im Stadtgebiet

Ablaufschema zur inhaltlichen und methodischen Vorgehensweise

Fir das gesamtes Stadtgebiet:
1. Ermitteln von Ausschlussflachen und Abstandserfordernissen

Ergebnis: Flachen, die fir die Windenergie auf keinen Fall in Betracht kommen

4

2. Darstellen von Gunstkriterien: Berlicksichtigung der Windhoffigkeit im Stadtgebiet

Ergebnis: Flachen mit einer Windhoffigkeit von mehr als 5,5 m/s in 100 m Héhe und damit
weiter zu untersuchende Bereiche

Fir die weiter zu untersuchenden Bereiche:

Fir die verbleibenden Bereiche:

3. Ermitteln von Restriktionen, die zu hohen bis sehr hohen Konflikten bzw. Einschrankungen
fur die Windenergienutzung filhren, unter besonderer Beriicksichtigung einer artenschutz-
rechtlichen Betroffenheit

Ergebnis: Flachen in denen WEA grundsatzlich mdglich sind, d.h. Potentialflachen

s

Fur die grundsatzlich méglichen Flachen / Potentialflachen:

4. Vergleich der grundsétzlich mdglichen Flachen mit Priorisierung
Ergebnis: AbschlieBende Empfehlung fir die Flachennutzungsplanung

5.2 Ermittlung von Ausschlussflachen und Abstandserfordernissen

In diesem ersten Bearbeitungsschritt wurden fir das gesamte Stadtgebiet die Flachen ermittelt, die auf-
grund von Ausschlusskriterien und Vorsorgeabstéanden zu Siedlungsflachen (insbes. zum Schutz vor
Larm) far die Errichtung von Windenergieanlagen grundsatzlich nicht in Frage kommen. Als Aus-
schlusskriterien wurden insbesondere herangezogen und beriicksichtigt:

Siedlungsflachen und bebaute Bereiche

Vorsorgeabstéande zu Siedlungsflachen

- Wohn- und Mischgebiete: 1.000 m

- Sondergebiete, die der Erholung dienen: 1.000 m

- Wohngebé&ude und Splittersiedlungen im Auf3enbereich: 500 m

- Gewerbe- und Industriegebiete: 150 m
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Ausschlussgebiete gem. LEP IV und normativer Gebietsfestsetzungen:

- Naturschutzgebiete NSG ,Tongrube auf Escherfeld* (auf der Schmidtenhdhe) und NSG ,Eiszeit-
liches Lossprofil“ (zwischen Metternich und Giils)

- Wasserschutzgebiet, Zone | (Trinkwassergewinnungsanlage auf dem Oberwerth)

- Kernzone UNESCO Welterbe Oberes Mittelrheintal (v.a. Rheinhédnge und Stadtwald oberhalb
Stolzenfels)

Gemal der 3. Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms (LEP) IV vom 12. Juli 2017
wird inzwischen auch der Rahmenbereich der UNESCO Welterbegebietes als Ausschlusskriterium
fur die Windenergienutzung festgelegt (Z 163 d).

Erforderliche Absténde zu Infrastrukturanlagen und Versorgungseinrichtungen, insbes.
- Klassifizierte Stral3en und Bahnanlagen,

- Stromfreileitungen, Sende- und Funkmasten

- An- und Abflugbahnen des Verkehrslandeplatzes Koblenz-Winningen

- Mindestabstande zum Hubschrauberlandeplatz des Bundeswehrzentralkrankenhauses (BWZK)
sowie zu drei Bedarfshubschrauberlandeplatzen der Bundeswehr

- Militéarische Richtfunkstrecken, zivile Richtfunkstrecken

Die Ergebnisse der Ausschlussflachen und Abstandserfordernisse wurden im Umweltausschuss und
Fachbereichsausschuss IV der Stadt Koblenz am 03. bzw. 22. Mai 2013 vorgestellt.

5.3 Gunstkriterien — Windhoffigkeit

Entscheidendes Kriterium fir die Wirtschaftlichkeit einer Windenergieanlage ist die Windhoffigkeit. Je
hoher die Windgeschwindigkeit an einem Standort ist, desto grof3er ist die Energieeffizienz und damit
die Wirtschatftlichkeit.

GemaR der 1. Teilfortschreibung des LEP IV ,Erneuerbare Energien” (vom April 2013) gelten Standorte
dann als windstark, wenn sie eine durchschnittliche Windgeschwindigkeit von mindestens 5,8 bis

6,0 m/s in 100 Meter Uber dem Grund erreichen. Nach Erfahrungswerten (Aussagen von Betreiberfir-
men und Angaben in der Literatur) wird i.d.R. eine mittlere Windgeschwindigkeit von mindestens 5,5 m/s
in 100 m Hohe Uber Grund vorausgesetzt, um eine Anlage dauerhaft wirtschaftlich betreiben zu kénnen.

Als Grundlage fur die Ermittlung der Windhoffigkeit im Stadtgebiet standen fur die Bearbeitung der Eig-
nungsuntersuchung anfangs nur relativ grobe Daten des Deutschen Wetterdienstes (DWD) in einem
Raster von 200 x 200 m zur Verfiigung. Kurz vor der endgiiltigen Fertigstellung der Eignungsuntersu-
chung wurden am 27.09.2013 vom Ministerium fiir Wirtschaft, Klimaschutz, Energie und Landesplanung
(MWKL) in Erganzung des ,Windatlas Rheinland-Pfalz* (vom Juli 2013) genauere Daten zur Windhoffig-
keit zur digitalen Weiterverarbeitung herausgegeben.®

Die neueren Daten des Windatlas nennen fiir das Stadtgebiet Koblenz eine geringere Windhoffigkeit als
die bisherigen Daten ergaben, so dass die weiter zu untersuchenden Bereiche mit einer Windhoffigkeit

von mindestens 5,5 m/ s in 100 m Héhe i.d.R. flachenmafiig kleiner sind als urspriinglich angenommen.
Fur die Ermittlung der Restriktionen wurden die Flachenabgrenzungen dennoch wie gehabt beibehalten.

16 http://www.windatlas.rlp.de/Daten-Download/
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Bei der abschlie3enden Beurteilung der Potenzialflachen (vgl. Kap. 5.5 und 5.6) wurden jedoch die ak-
tuellen Daten zur Windhoffigkeit zugrunde gelegt.

Insgesamt bewegen sich die Windgeschwindigkeiten im Stadtgebiet nur auf einem mafRigen Niveau.
Lediglich in den héheren Lagen betragt die Windhoffigkeit mehr als 5,8 m/ s in 100 m Hohe. Die héchs-
ten Windgeschwindigkeiten liegen in 100 m Héhe an wenigen Stellen im Stadtwald und auf der Horch-
heimer H6he zwischen 6,2 und 6,4 m/s.

54 Restriktionen in den weiter zu untersuchenden Bereichen

In einem nédchsten Schritt wurden in der Eignungsuntersuchung zur Windenergienutzung von 2013 die
Bereiche, die damals keine harten Ausschlusskriterien umfassten, in Bezug auf Restriktionen betrachtet,
die zu hohen bis sehr hohen Konflikten und zu Einschrénkungen der Eignung fiihren kénnen.

Da seit Juli 2017 gemé&R der 3. Teilfortschreibung des LEP 1V auch der Rahmenbereich des UNESCO-
Welterbegebietes Oberes Mittelrheintal ein definites Ausschlusskriterium ist, kommt aktuell ein grol3er
Teil der damals weiter untersuchten Bereiche als Standort fir Windenergieanlagen nicht mehr in Frage.

Im Folgenden werden die in der Eignungsuntersuchung von 2013 betrachteten Flachen aufgefihrt und
in einer 2. Spalte die Bereiche genannt, die nach aktueller Rechtslage (Stand Sept. 2019) verbleiben.

Fir Windenergienutzung nach 2017 verbleibende
Weiter untersuchte Bereiche 2013 Flachen ohne harte Ausschlusskriterien
(d.h. auB3erhalb Rahmenbereich UNESCO-Welterbe)

1. Flache am Industriegebiet A 61 in der Flache bleibt unverandert
Gemarkung Rubenach
2. zwei Flachen im Koblenzer Stadtwald nur kleinere Teilflache westlich der B 327
3. drei Flachen im Wald 6stlich Arenberg, Reduzierung um den sidlichen Teil,
an der B 49 und L 127 ca. 80 % der Flachen verbleiben
4. Flache im Arzheimer Wald, nordlich der B 49 | keine, da Lage im Rahmenbereich
5. Fléache im Arzheimer Wald, sudlich der B 49 keine, da Lage im Rahmenbereich
6. Flache auf der Schmidtenhéhe keine, da Lage im Rahmenbereich
7. Flachen im Horchheimer Wald Flache bleibt unverandert
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Als Restriktionen wurden FFH- und Vogelschutzgebiete, das Artenschutzrecht gemar § 44 BNatSchG,
schiitzenswerte Biotope und Lebensraume sowie der Rahmenbereich des UNESCO Welterbes ,Oberes
Mittelrheintal“ (gem. LEP IV inzwischen Ausschlusskriterium) betrachtet. AuRerdem wurden Aspekte des
Landschafts- und Stadthildes, des Denkmalschutzes, der Erholungsnutzung sowie landesweit bedeut-
same historische Kulturlandschaften berticksichtigt. Restriktionen kénnen dartiber hinaus auch durch
Infrastruktureinrichtungen und militarische Nutzungen hervorgerufen werden.

Fur die Beurteilung der jeweiligen Flachen wurden die Restriktionen unter folgenden Themenschwer-
punkten betrachtet:

- Schutzgebiete/ -objekte gem. BNatSchG

- Natura 2000-Gebiete

- Arten- und Biotopschutz (kartierte Biotope, Lebensraume seltener Arten)

- Artenschutzrechtliche Betroffenheit

- Kompensationsflachen (der Stadt Koblenz und Dritter, soweit bekannt)

- Rahmenbereich UNESCO Welterbe ,Oberes Mittelrheintal” (seit Juli 2017 Ausschlusskriterium
gem. LEP 1V, 3. Teilfortschreibung)

- Landschaftsbild (besondere Bedeutung und Auspragung, Blickbeziehungen, Sichtraumweite)
- Erholungsfunktionen
- Wasserschutzgebiete

- Infrastruktur (v.a. Leitungsabstande und militarische Nutzungen)
Die Bewertung des Konfliktpotenzials wurde nach einer 4-stufigen Skala vorgenommen.

Tabelle 1: Einstufung des Konfliktpotenzials bzgl. Windenergienutzung

Konfliktpotenzial | Zuordnung

- das Restriktionskriterium steht einer Errichtung von WEA aus fachgutachterlicher
Sicht entgegen, WEA sind mit der Bedeutung/ den Funktionen nicht zu vereinbaren

- der Verlust/ die Beeintrachtigungen sind i.d.R. nicht oder nur mit einem sehr hohem
Aufwand zu kompensieren

- Betroffenheit von wertvollen, bedeutenden Bestanden und Funktionen
- ggf. hoher Aufwand an Vorkehrungen zur Vermeidung erforderlich

- hoher und umfangreicher Bedarf an KompensationsmaRnahmen

mittel - Betroffenheit von Bestanden, Funktionen und Nutzungen von mittlerer
Bedeutung

- durch entsprechende MaRnahmen und Vorkehrungen sind die Konflikte grundsatzlich
zu l6sen

- Ausgleichs-/ Kompensationsmaf3nahmen im durchschnittlichen Umfang

gering - entsprechendes Restriktionskriterium nicht vorhanden bzw. nicht oder nur in geringem
Umfang betroffen

Die Beurteilung der Restriktionen in den weiter untersuchten Bereichen ergaben die grundsatzlich mog-
lichen Flachen fur Windenergieanlagen im Stadtgebiet.
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Im Folgenden werden die wesentlichen Ergebnisse zu den vertieft untersuchten Gebieten kurz darge-
stellt. Die ausfiihrliche Bewertung ist der Eignungsuntersuchung Windenergie zu entnehmen.

1. Flache am Industriegebiet A 61, Gemarkung Riibenach

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die Flache liegt zwischen dem Industriegebiet A 61 und dem Autobahnkreuz Koblenz-Nord. Es handelt
sich um Uberwiegend grol3flachige, intensiv genutzte Ackerfluren, die Teil der noch verbliebenen Feldflur
zwischen Ribenach und dem Industriegebiet A 61 sowie den Autobahnen A 48 und A 61 sind.

Auch wenn die Flachen Gberwiegend strukturarm sind, gehoren sie doch zum letzten gréReren Lebens-
raum fir Vogelarten der Feldflur (insbes. Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze etc.) im Stadtgebiet (vgl.
Kapitel 4.4.2.4 und 4.4.4.2 sowie Karte 2, Biotopverbund).

Gliedernde Elemente wie Saume, Hecken und Gehdlzstrukturen befinden sich dstlich der Potenzial-
flache, am Anderbach und am Briicker Bach. Beide Bachauen sind als Flachen des Biotopkatasters
Rheinland-Pfalz erfasst.

Zusammenfassende Einschétzung des Konfliktpotenzials

Aus Sicht von Natur und Landschaft sind keine Restriktionen vorhanden, die grundsatzlich gegen eine
Ausweisung der Flache fir Windenergieanlagen sprechen wirden. Fir die Bewaltigung des Artenschut-
zes sind vertiefende faunistische Untersuchungen (insbes. zu Feldvdgeln) durchzufuhren.

Bezuglich des Landschaftsbildes weist die Flache visuelle Vorbelastungen durch das Industriegebiet
A 61 und weitere Industrie- und Gewerbegebiete in der Umgebung sowie durch die Hochspannungsfrei-
leitungen und die beiden Autobahnen (A 48, A 61) auf.

Die in Teilen der Flache konzipierten Ausgleichsmafinahmen fur Feldvdgel, insbes. die ,Lerchenfenster”
sind mit Windenergieanlagen nicht zu vereinbaren (v.a. Scheuchwirkung der Anlagen). Die Ausgleichs-

maf3nahmen/ Lerchenfenster missten an eine andere, geeignete Stelle in einer Feldflur der Umgebung

verlegt werden. Die Verfugbarkeit von geeigneten Flachen kdnnte schwierig sein.

Klarungsbedarf besteht auch bzgl. des hier vorhandenen Modellflugplatzes (ggf. Verlegung méglich?)
und der geplanten Giterverkehrsanlage, insbes. zu einem ggf. erforderlichen Sicherheitsabstand.

@ Konfliktpotenzial: insgesamt mittel.

Gutachterliches Fazit

Da keine Kriterien fur die Flache vorliegen, die grundséatzlich gegen die Errichtung von Windenergiean-
lagen sprechen, wurde die Flache in der Eignungsuntersuchung konkreter untersucht (vgl. Kap. 5.5).

2. Flachen im Stadtwald

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die Flachen liegen Gberwiegend stlich und in kleinerem Umfang westlich der B 327 in exponierter Lage
um den ,Kihkopf* und am ,Maulbeerkopf*. Nach aktueller Rechtslage (3. Fortschreibung LEP 1V, 2017)
kommt die grof3ere Flache Ostlich der B 327 jedoch nicht mehr als WEA-Standort in Frage, da sie im
Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes ,Oberes Mittelrheintal” liegt.
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Bei beiden Flachen handelt sich um geschlossene Waldbestande, die tberwiegend von Laubwald ein-
genommen werden. Darunter befinden sich zahlreiche alte Laubwaldbestéande, mit einem hohen Anteil
wertvoller alter Buchen- und Buchen-Eichenwalder.

Der gesamte Stadtwald ist aul3erdem ein wichtiges und viel genutztes Naherholungsgebiet fiir die Kob-
lenzer Bevoélkerung.

Zusammenfassende Einschétzung des Konfliktpotenzials

Sowohl fur den Arten- und Biotopschutz als auch fir das Landschaftsbild weisen die Flachen im Stadt-
wald ein hohes bis sehr hohes Konfliktpotenzial auf.

In den vertieft betrachteten Flachen befinden sich zahlreiche alte, gut strukturierte Laubwalder, die meist
als FFH-Lebensraumtyp erfasst sind sowie Lebensraum fur Spechtarten (insbes. Grau- (Picus canus)
und Mittelspecht (Leiopicus medius)) sein kdnnen. Auch das Vorkommen von raumbedeutsamen bzw.
von WEA-sensiblen Arten wie Baumfalke (Falco subbuteo), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan
(Milvus migrans) und Uhu (Bubo bubo) ist in den betreffenden Bereichen des Stadtwaldes mdglich, so
dass hohe bis sehr hohe artenschutzrechtliche Konflikte zu erwarten sind.

Zudem sind alte zusammenhangende Laubwaldbestédnde mit einem Alter Uber 120 Jahren gemal der
3. Teilfortschreibung des LEP IV (Juli 2017) von Windenergieanlagen freizuhalten.

Die Waldflachen westlich der B 327 sind Teil des Vogelschutzgebietes ,Mittel- und Untermosel“ (5809-
401) mit einem sehr hohen Anteil an WEA-sensiblen Vogelarten.'” Ein kleiner Teil der Flache westlich
der B 327 liegt im FFH-Gebiet ,Moselhdnge und Nebentéler der unteren Mosel“ (5809 301). Hier kom-
men Zielarten wie Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und GroRes Mausohr (Myotis myotis) vor,
die sensibel gegeniiber WEA sind.

Windenergieanlagen im Stadtwald sind voraussichtlich von grof3en Teilen des Stadtgebietes sowie von
der gegeniiberliegenden Rheinseite und im Moseltal sichtbar. Auch WEA auf der westlichen Flache
aul3erhalb des Rahmenbereiches UNESCO-Welterbe werden mit grol3er Wahrscheinlichkeit von vielbe-
suchten und touristischen Anziehungspunkten (Rheinanlagen und Festung Ehrenbreitstein sowie ggf.
von der Burg Lahneck), die in der Kernzone des UNESCO Welterbegebietes ,Oberes Mittelrheintal*
liegen, zu sehen sein.

@ Konfliktpotenzial: sehr hoch

die Lage der gro3eren ostlichen Flache im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes ist
zudem Ausschlusskriterium.

Gutachterliches Fazit

Auch die Flache auRerhalb des Rahmenbereichs fir das UNESCO Welterbe ist wegen der weiten
Sichtbarkeit mit sehr hohen visuellen Beeintrachtigungen des Landschafts- und Stadtbildes verbunden.
Daruber hinaus sind die z.T. alten Laubwalder im Stadtwald bedeutende Lebensrdume fir Pflanzen und
Tiere. AuRerdem ist der Stadtwald ein sehr wichtiges Naherholungsgebiet fir Koblenz.

Aus diesen Griinden ist auf beiden Flachen im Koblenzer Stadtwald die Errichtung von Windenergiean-
lagen nicht méglich.

17 STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE & LUWG 2012
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3. Flachen im Wald 6stlich Arenberg an der B 49 und L 127

Lage und Charakterisierung der Flachen

Es handelt sich um 3 Flachen, die im Wald 6stlich von Immendorf bzw. Arenberg an der nordéstlichen
Stadtgrenze liegen. Die Flachen werden tiberwiegend von Laub-, Misch- und Nadelwaldbestdnden im
Baumbholzalter eingenommen. Es kommen aber auch wertvolle, alte Buchen-Eichenwaélder, insbes. 6st-
lich der B 49 vor. Das Gelande ist teilweise sehr bewegt und die Nutzungsstruktur kleinteilig.

Durch alle Flachen verlaufen kleine Bache. Durch die westliche und nérdliche Flache flieRt der Meer-
katzbach. Nach der Querung der L 127, d.h. mit Verlauf am Rand der nérdlichen Flache ist der Meer-
katzbach als Biotop nach 8§ 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt.

Zusammenfassende Einschatzung des Konfliktpotenzials

Die Flachen sind kleinrdumig sehr unterschiedlich ausgepragt. Naturferne Nadelholzforste wechseln mit
strukturreichen, z.T. alten Laubholzbestanden und Mischwaldern. Uber vorkommende WEA-sensible
Arten ist nach derzeitiger Datenlage wenig bekannt, ein Vorkommen ist jedoch nicht auszuschliel3en.
Fur eine abschlieRende Beurteilung sind vertiefende faunistische Erhebungen erforderlich.

Der sudliche Teil der Flachen westlich der B 49 liegt im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbes ,,Obe-
res Mittelrheintal“. Nach der 3. Fortschreibung des LEP 1V (2017) ist der Rahmenbereich ein Ausschlus-
statbestand fur WEA. Die unmittelbare Umgebung der Bachlaufe sowie die alten Laubwaldbestande
sind gem. LEP IV von ebenfalls Windenergieanlagen freizuhalten und somit nicht fiir die Errichtung von
WEA geeignet.

@ Konfliktpotenzial: mittel-hoch bzw. sehr hoch

sehr hoch fir den sudlichen Teil, der im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes liegt,
mittel-hoch fir die Flachen aul3erhalb des Rahmenbereiches.

Gutachterliches Fazit

Die Teilflache im Rahmenbereich des UNESCO Welterbegebietes ist von der Windenergienutzung und
damit der weiteren Betrachtung auszunehmen. Die Ubrigen Flachen wurden bezgl. ihrer Eignung detail-
lierter betrachtet und weiter untersucht (vgl. Kap. 5.5).

4. Flache im Arzheimer Wald nérdlich der B 49

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die relativ kleine Flache liegt unmittelbar nérdlich der B 49 und wird vor allem von Laubwaldern einge-
nommen. Eingestreut sind kleine Nadel- und Mischwaldbestande vorhanden. Im Osten der Flache be-
finden sich alte strukturreiche Buchen-Eichenwalder. Im Westen kommen Wiesen mit einzelnen Bau-
men sowie Strauch- und Baumhecken und einer kleinen Ackerflache vor.

Zusammenfassende Einschatzung des Konfliktpotenzials

Die Flache liegt vollstandig im Rahmenbereich des UNESCO-Weltkulturerbes ,,Oberes Mittelrheintal*
und ist nach der 3. Fortschreibung des LEP IV vom Juli 2017 fiir die Errichtung von Windenergieanlagen
ausgeschlossen.
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Aber auch 2013 wurde die Flache aufgrund ihrer exponierter Lage und der damit verbundenen weiten
Sichtbarkeit als sehr kritisch und konfliktreich bewertet. Mit hoher Wahrscheinlichkeit waren WEA in
weiten Teilen des Stadtgebietes und im Rheintal stidlich Koblenz weitrAumig und dominant sichtbar.

Hohe Konflikte weisen zudem die alten Laubwaldbestande im Osten der Flache auf, die gem. LEP IV
ebenfalls von WEA freizuhalten sind. Auch bzgl. des Artenschutzes ist mit hohen Konflikten zu rechnen.

@ Konfliktpotenzial: sehr hoch
die Lage im Rahmenbereich UNESCO-Welterbe ist Ausschlusskriterium.

Gutachterliches Fazit

Aufgrund der Lage im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes und der zu erwartenden sehr
hohen visuellen Beeintréachtigungen des Landschafts- und Stadtbildes ist auf der Flache eine Errichtung
von Windenergieanlagen ausgeschlossen.

5. Flache im Arzheimer Wald stdlich der B 49

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die kleine Flache, die zwischen der B 49 und dem Wintersborner Bachtal liegt, wird von geschlossenen
Laubwaldern (Buche, Eiche) und kleineren Nadelwaldbestéanden eingenommen. Entlang des Winterbor-
ner Baches stehen wertvolle Auwaldreste.

Zusammenfassende Einschétzung des Konfliktpotenzials

Die Flache liegt vollstdndig im Rahmenbereich des UNESCO-Weltkulturerbes ,Oberes Mittelrheintal®,
welches nach aktueller Rechtslage (LEP 1V) ein Ausschlusstatbestand ist. Aufgrund der exponierten

Lage waren WEA im Stadtgebiet und im Rheintal stidlich Koblenz mit hoher Wahrscheinlichkeit weit-
rdumig sichtbar.

Unabhangig davon ist durch ein nahegelegenes Rotmilanrevier (1 km bis 1,5 km entfernt) auch mit ho-
hen bis sehr hohen Konflikten fiir den Artenschutz zu rechnen.

AuRerdem liegt der Uberwiegende Teil der Flache innerhalb des Schutzbereiches fir die Schiel3anlagen
der Bundeswehr, fiir den die Wehrbereichsverwaltung eine Errichtung von WEA grundsatzlich aus-
schlief3t. Eine Errichtung von WEA wére nur méglich, wenn der Betreiber der WEA unterschreibt, dass
er die Bundeswehr fir eventuelle Schaden an der Anlage aus der Haftung nimmt. Dies hat nach Aussa-
gen der Wehrbereichsverwaltung bisher noch kein WEA-Betreiber getan.

@ Konfliktpotenzial: sehr hoch
die Lage im Rahmenbereich UNESCO-Welterbe ist Ausschlusskriterium

Gutachterliches Fazit

Aufgrund der Lage im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes und der zu erwartenden sehr
hohen visuellen Beeintrachtigungen des Landschafts- und Stadtbildes ist auf der Flache eine Errichtung
von Windenergieanlagen nicht méglich.
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6. Flache auf der Schmidtenh6he

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die Flache liegt unmittelbar norddstlich des von der Bundeswehr noch genutzten Teils des Standort-
Ubungsplatzes auf der Schmidtenhéhe. Sie umfasst grof3e Teile des Beweidungsprojektes auf den
ehemaligen Flachen des Standortibungsplatzes.

Der grof3flachige Wald-Offenlandkomplex des ehemaligen Standortiibungsplatzes wird als Naturschutz-
projekt mit Rindern und Konik-Pferden unter Federfihrung des NABU beweidet. Bei den Biotopbestan-
den handelt es sich um offene Wiesen und Gebiischbestédnde mit zahlreichen, sehr wertvollen Feucht-
biotopen. Am Rand befinden sich Laubwélder, darunter auch alte Laubwaldbesténde. Mitten durch die
Flache, von Osten nach Westen, flie3t der Oberlauf des Wintersborner Baches, der am 6stlichen Rand
der Flache entspringt.

Die Flache liegt vollstdndig im FFH-Gebiet ,Lahnhange” (5613-301) sowie im Rahmenbereich des
UNESCO-Welterbes ,Oberes Mittelrheintal”. Nach der Nutzungsaufgabe durch die Bundeswehr hat sich
die Schmidtenhthe zu einem beliebten Naherholungsgebiet entwickelt.

Zusammenfassende Einschétzung des Konfliktpotenzials

Die Flache auf der Schmidtenhthe weist durch ihre sehr hohe Bedeutung fiir den Arten und Biotop-
schutz ein sehr hohes Konfliktpotenzial auf.

Gemal der 3. Teilfortschreibung des LEP 1V vom Juli 2017 ist aufgrund der Lage im Rahmenbereich
des Welterbegebietes die Errichtung von Windenergieanlagen auf der Schmidtenhéhe ausgeschlossen.

Zudem waren Windenergieanlagen auf der Schmidtenh6he voraussichtlich von der gegeniiberliegenden
Rheinseite, insbes. von den Rheinanlagen und vom Schloss Stolzenfels aus zu sehen und wiirden da-
mit zu erheblichen visuellen Beeintrachtigungen des Rheinpanoramas mit Blick auf Pfaffendorf (,Rheini-
sches Nizza") und Horchheim fihren. Ferner wéaren die Anlagen voraussichtlich in weiten Teilen des
Stadtgebietes und an weiteren Orten im Rheintal stidlich Koblenz sichtbar.

Durch das Beweidungsprojekt und gezielte Naturschutzmafl3nahmen haben sich auf dem ehemaligen
Standortiibungsplatz hervorragende, schitzenswerte Tier- und Pflanzenbesténde entwickelt. In die Fla-
che werden vorrangig naturschutzfachliche Ausgleichs- und KompensationsmaRnahmen (Okokontofla-
chen der Stadt und der BImA) gelegt sowie zur weiteren Entwicklung Ersatzzahlungen (aus der Ein-
griffsregelung) an das Land Rheinland-Pfalz eingesetzt. Ferner sind die Flachen des Beweidungsprojek-
tes in der Zwischenzeit als ,Nationales Naturerbe" ausgewiesen.

Dariiber hinaus liegt die Flache zu einem sehr groRen Teil innerhalb des Schutzbereiches fiir die
SchieRanlage der Bundeswehr sowie im Siiden innerhalb des 1,5 km weiten Radius fir den Bedarfs-
hubschrauberlandesplatz. Fir den Schutzbereich der SchieRanlage bestehen hohe Auflagen fiir die
Errichtung von baulichen Anlagen. Ebenso ist mit hohen Auflagen fur das Umfeld des Bedarfshub-
schrauberlandeplatzes zu rechnen, die im Einzelnen mit der Bundeswehr geklart werden missten.

@ Konfliktpotenzial: sehr hoch
die Lage im Rahmenbereich UNESCO-Welterbe ist Ausschlusskriterium.

Gutachterliches Fazit

Aufgrund der Lage im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbegebietes ist die Errichtung von WEA auf
der Schmidtenhdéhe gem. LEP IV nicht méglich.
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AulRRerdem hat die gesamte Schmidtenhdhe eine herausragende naturschutzfachliche Bedeutung
(FFH- und Vogelschutzgebiet) und es sind sehr hohe visuelle Beeintréchtigungen des Stadt- und Land-
schaftsbildes zu erwarten.

Daruiber hinaus ist mit hohen Auflagen bzgl. des Schutzbereiches fir die Standortschiel3anlage und den
Bedarfshubschrauberplatz der Bundeswehr zu rechnen.

7. Flachen im Horchheimer Wald

Lage und Charakterisierung der Flachen

Die Flachen liegen sudlich des Standortiibungsplatzes Schmidtenhéhe, im Horchheimer Wald in expo-
nierter Lage auf der Hoéhe zwischen Rheintal und Lahntal, oberhalb der Ruppertsklamm. Durch eine
militérische Richtfunkstrecke und den erforderlichen Abstand zum Sendemast des Wasser- und Schiff-
fahrtsamtes ergeben sich eine kleinere ndrdliche Teilflache und eine gréRRere stidliche Flache.

Die Flachen werden iberwiegend von geschlossenen Waldbestanden mit gro3flachigen alten Buchen-
Eichenwdldern und einem hohen Anteil an Altholzbestanden eingenommen. Im Norden kommen auch
groR¥flachige Wiesen und Weiden mittlerer Standorte vor.

Zusammenfassende Einschétzung des Konfliktpotenzials

Neben der Ausweisung als FFH- und Vogelschutzgebiet wird ein sehr hoher Anteil der Flachen von
FFH-Lebensraumtypen und alten strukturreichen Laubwaldbestdnden eingenommen. Ein Verlust dieser
Lebensrdume ist nicht ausgleichbar und unter realistischen Gesichtspunkten (Aufwand, Kosten Fla-
chenverfugbarkeit, zeitlicher Rahmen etc.) auch nicht an anderer Stelle zu kompensieren.

Hinzu kommt die exponierte Hohenlage der Flachen zwischen Rheintal und Lahntal. Windenergieanla-
gen auf den Randhéhen von Rhein und Lahn wéaren von der gegeniiberliegenden Rheinseite, insbes.
von den Rheinanlagen und vom Schloss Stolzenfels aus dominant sichtbar und wiirden damit zu erheb-
lichen visuellen Beeintrachtigungen des Rheinpanoramas mit Blick auf Pfaffendorf (,Rheinisches Nizza®)
und Horchheim fihren. Zudem waren die Anlagen voraussichtlich in weiten Teilen des Stadtgebietes
und des Lahntals zu sehen.

Die Flachen liegen zwar knapp auBerhalb des Rahmenbereiches zum UNESCO Welterbe, aufgrund der
weiteinsehbaren, exponierten Lage sind jedoch erhebliche visuelle Stérungen von bedeutenden Berei-
chen sowie Aussichten und Blickbeziehungen in der Kernzone des UNESCO Welterbegebietes zu er-
warten. Hierdurch waren vielbesuchte Bereiche in der Kernzone, vor allem die Rheinanlagen, Teile der
Festung Ehrenbreitstein und Schloss Stolzenfels betroffen.

Die Horchheimer Héhe bzw. der Horchheimer Wald weist aufgrund der guten Einsehbarkeit von den
Rheinanlagen, Festung Ehrenbreitstein und Schloss Stolzenfels eine sehr hohe Sensibilitat hinsichtlich
des Stadt- und Landschaftsbildes auf.

Des Weiteren ist zu beachten, dass die Flachen komplett innerhalb des 1,5 km Radius um den Bedarfs-
hubschrauberlandesplatz der Bundeswehr auf der Schmidtenhdhe liegen. Welche genauen Auflagen
hiermit konkret verbunden sind, misste mit der Bundeswehr, Wehrbereichsverwaltung West, im Einzel-
nen noch geklart werden.

@ Konfliktpotenzial: sehr hoch
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Gutachterliches Fazit

Da sehr hohe Konflikte fur den Arten- und Biotopschutz sowie fiir das Landschafts- und Stadtbild zu
erwarten sind, sollten die Flachen im Horchheimer Wald fir die Windenergienutzung nicht weiter verfolgt
werden.

Die Flachen im Horchheimer Wald werden fir die Windenergienutzung als nicht geeignet beurteilt.

Zusammenfassung der Ergebnisse der Restriktionsermittiung

Die Ergebnisse der Restriktionsermittlung fur die jeweiligen Flachen werden in der nachfolgenden
Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 2: Zusammenfassende Einschatzung des Konfliktpotenzials bzgl. Windenergie

Flachen Konfliktpotenzial Ausschluss fUr WEA wegen Lage im
insgesamt Rahmenbereich UNESCO-Welterbe

1. | Rubenach mittel nicht betroffen

2. | Stadtwald sehr hoch Ostl. Flache fir WEA ausgeschlossen

3. | Waldflachen ostlich Arenberg sudl. Teilflache ausgeschlossen,

an der B49 und L 127 hier ist Konfliktpotenzial sehr hoch

Arzheimer Wald nordlich der B 49 sehr hoch gesamte Flache ausgeschlossen

Arzheimer Wald sudlich der B 49 sehr hoch gesamte Flache ausgeschlossen

Schmidtenh6he (Beweidungsflache) sehr hoch gesamte Flache ausgeschlossen

Njo || s

Horchheimer Wald sehr hoch knapp auRerhalb Rahmenbereich

Als mogliche Potenzialbereiche verbleiben somit im gesamten Stadtgebiet:
die Flache sudwestlich Ribenach (Nr. 1) und

Teilbereiche der Flachen im Wald 6stlich Arenberg (Nr. 3) und zwar ohne den sidwestlichen
Teil, der im Rahmenbereich des UNESCO Welterbes ,Oberes Mittelrheintal” liegt.

5.5 Vergleich der grundséatzlich mdglichen Flachen (Potenzialflachen)

Die beiden Bereiche im Stadtgebiet, die grundsatzlich fir die Errichtung von Windenergieanlagen in
Frage kommen, wurden in einem detaillierteren Mal3stab weiter betrachtet und bewertet. Neben den zu
erwartenden Konflikten und eventuellen Einschrankungen fir die Windenergienutzung wurden dabei
auch Aspekte wie Flachengrof3e, Topografie sowie erforderliche Zuwegung und Netzanbindung als
Kriterien bericksichtigt.

Als Erstes wurden die Flachen auf der Grundlage der aktuellen digitalen Daten des ,Windatlas Rhein-
land-Pfalz* (MWKL, September 2013) hinsichtlich einer ausreichenden Windhoffigkeit Gberpruft. Die
weitere Beurteilung der Potentialflachen erfolgt somit nur fir diejenigen Bereiche, die eine Windhoffig-
keit von mindestens 5,5 m/s in 100 m Hohe tber Grund aufweisen. (vgl. Kap. 5.3)
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551 Flache am Industriegebiet A 61, Gemarkung Riubenach

FlachengroRRe

Die Gesamtgrof3e der Flache betragt 69 ha. Abziglich der Bereiche ohne ausreichende Windhoffigkeit
(<5,5, m/s in 100 m Hohe) und der Flachen, die als geschiitzte Biotope kartiert sind (s.u.), verbleiben
ca. 60 ha als Potenzialflache. Dies entspricht 0,5% des gesamten 10.500 Hektar (105 km2) grof3en
Stadtgebietes.

Windhoffigkeit

- Nach den Daten des ,Windatlas Rheinland-Pfalz* (MWKL 2013) ist die Windhoffigkeit nur magig. Sie
liegt zwischen 5,5 und 5,7 m/s in 100 m Hoéhe tber Grund.

- Ein kleinerer Bereich (6,5 ha) im Nordwesten der Flache, in der Nédhe des Autobahnkreuzes Koblenz,
weist eine geringere Windhoffigkeit als 5,5, m/s auf. Dieser Bereich Giberschneidet sich z.T. mit der
Restriktion ,Mindestabstand zur 110 kV-Leitung ohne Schwingungsschutzmal3nahmen*® (s.u.).

Charakterisierung der Flache

- Die Nutzung erfolgt als grof3flachiges intensiv genutztes Ackerland. Es sind nur wenige gliedernde
Elemente wie Sdume oder Hecken vorhanden.

- Am nord- und sudéstlichen Rand der zu untersuchenden Potenzialflache liegen die Ausléaufer der als
schitzenswerte Biotope kartierten Geholzbestande und Krautfluren um den Anderbach und den Brii-
cker Bach.

- Die Flache ist Teil eines Lebensraumes fir Feldvégel, insbes. Feldlerche (Alauda arvensis), es kon-
nen aber auch Rebhuhn (Perdix perdix) und Schafstelze (Motacilla flava) vorkommen.

- Durch die vorhandenen Industrie- und Gewerbegebiete und die Autobahnen sowie die sidlich und
westlich der Flache verlaufenden Hochspannungsfreileitungen bestehen visuelle Vorbelastungen des
Landschaftshildes im Raum.

Restriktionen und Untersuchungsbedarf Natur und Landschaft

Kompensationsmal3nahmen

- In der Flache liegen festgesetzte und z.T. bereits umgesetzte Ausgleichsmalinahmen fiir benachbar-
te Baugebiete. Die Malinahmen dienen zur Aufwertung der Feldflur als Lebensraum fir die Feldler-
che (insbes. Bluhstreifen, Feldlerchenfenster).

- Die Malinahmen sind mit Windenergieanlagen nicht zu vereinbaren und missen daher in anderen
geeigneten Bereichen der Feldflur durchgefiihrt, d.h. verlegt werden. Aus fachlicher Sicht ist dies
grundsétzlich maglich.

- Aufgrund des hohen Flachendrucks in den wenigen noch vorhandenen Feldfluren der Stadt Koblenz
wird die Chance die Malinahmen innerhalb des Stadtgebietes zu verlegen jedoch als unrealistisch
angesehen. Daher miissten voraussichtlich auf3erhalb des Stadtgebietes, in den Feldfluren der be-
nachbarten Kommunen, geeignete Flachen ermittelt werden.
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Artenschutzrechtliche Betroffenheit

In der Eignungsuntersuchung von 2013 wurden die artenschutzrechtlichen Konflikte der Potenzial-
flache mittel bewertet. Nach vorliegendem Kenntnisstand sind keine uniiberwindbaren Konflikte zu
erwarten. Entscheidend ist jedoch, dass die vorhandenen (artenschutzrechtlichen) Kompensations-
maRnahmen (z.B. Lerchenfenster) verlegt werden kénnen (s.0.) und der durch die WEA entstehende
artenschutzrechtliche Bedarf an vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen (CEF-Mal3nahmen v.a. fur
die Feldvogel) rechtzeitig geldst wird. Unter realistischen Gesichtspunkten wird dies innerhalb des
Stadtgebietes nicht méglich sein.

Fur eine konkrete Beurteilung ist ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag auf der Grundlage von ver-
tiefenden faunistischen Untersuchungen (s.u.) durchzufiihren.

Als faunistische Untersuchungen sind fir die Genehmigungsplanung erforderlich: Brutvogelerfas-
sung, Untersuchung der Flederméuse, Erhebung von Rast- und Zugvdégeln.

Landschaftsbild

Windenergieanlagen auf der Flache werden in Teilen des Stadtgebietes sichtbar sein. Eine Sichtbar-
keit von WEA und damit verbundene visuelle Auswirkungen lassen sich bei den heutigen bis zu
200 m hohen Anlagen nicht vermeiden.

Aufgrund der visuellen Vorbelastungen des Raumes durch Industrie- und Gewerbeflachen, mehrere
Stromtrassen sowie die beiden Autobahnen sind die zu erwartenden Beeintrachtigungen des Land-
schafts- und Stadtbildes bei der Flache in Ribenach am geringsten von allen Untersuchungsflachen.

Landesweit bedeutsame Historische Kulturlandschaften (HKL)

Die Potenzialflache bei Riibenach liegt innerhalb der 5-km Pufferzone der HKL ,Pellenzvulkane,
Pellenzhéhe und Karmelenberghéhe®, die gemal dem Gutachten zur ,Konkretisierung der landes-
weit bedeutsamen Historischen Kulturlandschaften” (aGL, 2013) eine sehr hohe Bedeutung aufweist.
Fur die Errichtung von WEA innerhalb der 5-km Pufferzone empfiehlt das Gutachten Einzelfallunter-
suchungen zur mdglichen Beeintrachtigung der jeweiligen HKL durchzufiihren.

Im weiteren Planungsverlauf ist daher fur die Potentialflache eine Einzelfalluntersuchung mit
Sichtraumanalyse durchzufuihren, d.h. von wo bzw. in welchen Bereichen der HKL wéaren die WEA
sichtbar und welche Beeintrdchtigungen sind hierdurch zu erwarten? Zur Verdeutlichung und Nach-
vollziehbarkeit sind Visualisierungen der méglichen Anlagenstandorte zu erstellen.

Restriktionen und Klarungsbedarf Infrastruktur

Hochspannungsfreileitung

Der erforderliche Abstand zur westlich der Potentialflache verlaufenden 110-kV Hochspannungs-
freileitung wird sich ohne Schwingungsschutzmaf3hahmen (die vom WEA-Betreiber durchzufihren
waren) auf mindestens 200 m (das 3-fache des Rotordurchmessers) verbreitern.

In diesem Fall wiirde sich die Potentialflache verkleinern, wobei sich ein Teil des breiteren Abstands
mit dem Bereich ohne ausreichende Windhoffigkeit (s.0.) Gberschneidet.

Im Sitden der Flache verlauft eine 20-kV Mittelspannungsfreileitung, in dessen Schutzstreifen (bei-
derseits 15 m) die Flugelspitzen der WEA nicht hineinreichen durfen.
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Geplante Giterverkehrsanlage

- Die Guterschienenstrecke ndrdlich des Industriegebietes A 61 ist ohne zeitliche Befristung planfest-
gestellt. Derzeit ist jedoch nicht ersichtlich, dass die Bahnanbindung in Richtung Rheinhafen gebaut
wird.

Modellflugplatz

- In der Potenzialflache befindet sich ein Modellflugplatz, dessen Ein- und Abflugschneisen grof3e Tei-
le der Potenzialflache einnehmen. Fir die weitere Vorgehensweise ist zu klaren, ob der Modellflug-
platz mit Windenergieanlagen zu vereinbaren ist bzw. ob der Modelflugplatz verlegt werden kann.

Zuwegung und Anbindung
- Die Zuwegung der Flache ist unproblematisch.

- Fur die Einspeisung in das 6ffentliche Stromnetz sind mehrere Hochspannungsleitungen in der un-
mittelbaren Umgebung vorhanden.

Zusammenfassendes Fazit

Bezuglich des Arten- und Biotopschutzes sowie des Landschafts- und Stadtbildes handelt es sich um
die Flache mit dem geringsten Konfliktpotenzial im Stadtgebiet. Die Flachen, die durch die Biotopkartie-
rung erfasst sind, sind jedoch aus der potenziellen WEA-Flache herauszunehmen.

Klarungsbedarf besteht fir das weitere Vorgehen bei der Giterverkehrsanlage und dem Modellflugplatz
sowie im Umgang mit den vorhandenen und geplanten Kompensationsflachen. Die Zuwegung und An-
bindung der Flache an das Stromnetz ist problemlos méglich.

Die Windhoffigkeit ist nur maRig. Die Flachengrdl3e betragt ca. 60 ha (bereits ohne Flachen der Biotop-
kartierung). Durch einen ggf. grol3eren Abstand zur 110 kV-Leitung (ohne Schwingungsschutzmaf3nah-
men) wird sich die Potenzialflache weiter verkleinern.

0111-17-020 - LP-Koblenz_Teilfortschreibung_190927.docx Seite 57 www.sweco-gmbh.de



5 Umweltplanerische Aussagen zur Windenergie im Stadtgebiet

Restriktionen Infrastruktur

Industriegebiet

(3 x Rotordurchmesser, mind. 200 m
ohne Schwingungsschutzmalnahmen)

ﬁﬂ Modellflugplatz (gem. FNP),
C mit Ein- und Abflugschneise
[

ehemalige Bahnstrecke

geplante Giterverkehrsanlage

Restriktionsbereich 110/380 kV-Freileitungen

Restriktionen Natur und Landschaft

: Schutzwirdige Biotope (Biotopkataster)

Kompensationsflachen gem. Angaben
der Stadt Koblenz

Restriktionen Sonstiges

D Windhoffigkeit < 5,5 m/s in 100 m Héhe
(gem. Windatlas Rheinland-Pfalz)

= = vertieft untersuchte Potenzialflache
= am= Stadigrenze

Abbildung 3: Potenzialflache fir Windenergienutzung am Industriegebiet A 61, Riibenach
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Abbildung 4: Blick von Sidosten auf die Fldche Riibenach

Fotostandort nérdlich des Industriegebietes A 61, der Blick in Richtung Autobahn A 61 (der Gehdlzsaum am Rand
der Ackerflache ist das Begleitgriin der A 61)*

Abbildung 5: Blick von Nordwesten in Richtung der Flache Ribenach*

Fotostandort auRerhalb des Stadtgebietes (westlich der A 61 bzw. siidlich AK Koblenz), Blick in Richtung des In-
dustriegebietes A 61, die Flache Ribenach liegt ungeféhr im Bereich der roten Markierung, hinter den Gehdlzen
(Begleitgriin der A 61), in der Mitte ist das Hochregallager zu sehen.

* Fotos aus: GRONTMIJ GMBH (2013): Eignungsuntersuchung fur Windenergie in der Stadt Koblenz, i. A. der Stadt Koblenz
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5.5.2 Flachen im Wald 6stlich Arenberg

Die Potentialflachen im Wald 6stlich von Arenberg liegen im auRersten Nordosten des Stadtgebietes,
beiderseits der B 49 und ndérdlich der L 127. Die Potentialflache westlich der B 49 wurde um den Teil
reduziert, der im Rahmenbereich des UNESCO-Welterbes ,Oberes Mittelrheintal” liegt.

FlachengroRRe

Die Grof3e der Flachen betragt zusammen 96 ha. Abzuglich der Bereiche, die keine ausreichende Wind-
hoffigkeit (<5,5, m/s in 100 m Hohe) aufweisen (s.u.), verbleiben insgesamt lediglich ca. 41 ha als Po-
tenzialflachen. Dies entspricht 0,4 Prozent des gesamten 10.500 Hektar (105 km?2) grof3en Stadtgebie-
tes.

Die Grol3e der einzelnen Flachen betragt:

- Nordliche Flache: ca. 16 ha

- Westliche Flache: ca. 12 ha (ohne Flachen im Rahmenbereich UNESCO-Welterbe)

- Ostliche Flache: ca. 13 ha, die sich auf 2 Bereiche verteilen (ca. 10 ha und ca. 3 ha).

Windhoffigkeit

Die Windhoffigkeit wurde fir alle 3 Flachen nach den neueren Daten des ,Windatlas Rheinland-Pfalz*

Uberpruft. Danach haben die Flachen aktuell eine geringere Windhoffigkeit als nach den relativ groben
Daten des Deutschen Wetterdienstes (DWD). Gut die Halfte der Potenzialflachen weist daher eine zu

geringe Windhoffigkeit auf, d.h. weniger als 5,5 m/s in 100 m Héhe tber Grund.

Die Bereiche mit einer Windhoffigkeit unter 5,5, m/s in 100 m Héhe wurden als unrentabel und damit
nicht geeignet ausgeschieden. Die verbleibenden Flachen weisen mit 5,5 bis 5,8 m/s insgesamt nur
mafige Windgeschwindigkeiten auf.

Charakterisierung der verbleibenden Flachen

Noérdliche Flache

- Die Flache ist geschlossen bewaldet. Es Uberwiegen Mischwalder, kleinflachig kommen auch Laub-
walder und Nadelforst vor.

- Der Meerkatzbach, der als gesetzlich geschiitztes Biotop gem. 8 30 BNatSchG erfasst ist, verlauft im
Siuden und damit au3erhalb der verbliebenen Potenzialflache.

Westliche Flache

- Der verbleibende sudliche Bereich wird gut zur Hélfte von &lteren, strukturreichen Laubwaldbestén-
den eingenommen. Bei den Ubrigen Waldbestédnden handelt es sich um Nadelholzforst.

Ostliche Flache

- Die verbleibende siidwestliche Teilflache (ca. 3 ha) wird annédhernd vollstandig von altem, struktur-
reichen Laubwald gepragt, der gem. LEP 1V ,Teilfortschreibung Erneuerbare Energien” zu erhalten
und daher als WEA-Standort nicht geeignet ist. Stidlich der Flache grenzt der Golfplatz an.

- Die weitere verbleibende Teilflache (ca. 10 ha) erstreckt sich im Nordosten der Flache und wird von
Nadelwald und Laubmischwald eingenommen. Teilweise gehdren auch alte Laubwaldbestande zu
der Flache.
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Restriktionen Natur und Landschaft Restriktionen Sonstiges

UNESCO Welterbe Oberes Mittelrheintal,

——§= Bachlauf nach § 30 BNatSchG 3
Rahmenbereich

pauschal geschutzt

alter Laubholzbestand Golfplatz

@ Quelle Windhoffigkeit < 5,5 m/s in 100 m Héhe

Bachlauf (gem. Windatlas Rheinland-Pfalz)

E Kompensationsflachen gem. Angaben
der Stadt Koblenz m m vertieft untersuchte Potenzialflachen

= == Stadtgrenze

Abbildung 6: Potenzialflachen im Wald 6stlich Arenberg
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Restriktionen und Untersuchungsbedarf Natur und Landschaft

Artenschutzrechtliche Betroffenheit (betrifft alle 3 Flachen)

- Derzeit sind keine Vorkommen von WEA-sensiblen Grol3vogelarten oder kollisionsgefahrdeten Fle-
dermausarten®® fiir die Flache bekannt, allerdings ist die Datenlage sehr liickig und unzureichend.
Potenziell sind Vorkommen von Baumfalke (Falco subbuteo), Rotmilan (Milvus milvus) und Schwar-
milan (Milvus migrans) méglich. Nach den vorliegenden Daten des LUWG ist in ca. 3 km Entfernung
ein Rotmilanrevier vorhanden.

- Durch die Hohenlage und die Na&he zur Schmidtenhthe, die ein wichtiges Rastgebiet fur Zugvdgel
ist, besteht eine erhéhte Kollisionsgefahr fur Zugvoégel.

- Fur eine konkrete Beurteilung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit sind vertiefende faunistische
Untersuchungen, insbes. zum Vorkommen von Brutvdgeln und Fledermusen durchzufiihren sowie
eine Raumnutzungsanalyse fur den Rotmilan (und ggf. fir weitere GroRvogel) erforderlich. Auf dieser
Grundlage ist ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erstellen.

Landschaftsbild und UNESCO-Welterbe ., Oberes Mittelrheintal“ (betrifft alle 3 Flachen)

- Aufgrund der Hohenlage ist zu vermuten, dass hier errichtete WEA in Teilen des Stadtgebietes sowie
im Rheintal und ggf. Lahntal sichtbar sind.

- Alle 3 Flachen liegen relativ nah am Rahmenbereich des Welterbegebietes, die westliche Flache
grenzt unmittelbar an. Es ist nicht auszuschliel3en, dass die Potentialflachen zu einer erheblichen
visuellen Beeintrachtigung des UNESCO-Welterbes ,Oberes Mittelrheintal” fiihren kdnnen.

- Nach der ,Sichtachsenstudie” (GRoNTMIJ 2013) sind die Flachen im Wald dstlich Arenberg soge-
nannte Restriktionsbereiche, die fir den konkreten Einzelfall auf der Grundlage einer umfassenden
Sichtbarkeitsanalyse und Visualisierungen (von Aussichtspunkten bzw. besonderen Blickstandorten
aus der Kernzone des Welterbegebietes) zu beurteilen sind.

Landesweit bedeutsame Historische Kulturlandschaften (HKL) (betrifft alle 3 Flachen)

- Die Potenzialflachen im Wald 8stlich Arenberg liegen innerhalb der 5 km Pufferzone der HKL
.Unteres Lahntal“, das im Gutachten zur ,Konkretisierung der landesweit bedeutsamen Historischen
Kulturlandschaften“ (acL, 2013) von ,herausragender Bedeutung“ bewertet ist. Fur die Errichtung von
WEA innerhalb der 5 km Pufferzone wird im Gutachten empfohlen, Einzelfalluntersuchungen zur
mdglichen Beeintrachtigung der jeweiligen HKL durchzufiihren.

- Fdur die Potentialflachen sind daher Sichtraumanalysen und Visualisierungen hinsichtlich einer Beein-
trachtigung der HKL ,Unteres Lahntal“ durchzufiihren.

Restriktionen Wasserschutz

- Die ndrdliche Potenzialflache liegt im Trinkwasserschutzgebiet Zone IIl. Hier ist fur die Errichtung von
Windenergieanlagen eine wasserrechtliche Zulassung (im Sinne einer Befreiung vom Verbot der
Rechtsverordnung) zu beantragen und eine Einzelfallpriifung vorzunehmen.

Zuwegung und Anbindung

- Die 3 Potenzialflachen liegen innerhalb von geschlossenen Waldgebieten und auf bewegtem Gelén-
de. Die Zuwegung der Flachen muss tber Waldwege erfolgen, die teilweise schmal und kurvig sind.
Dies gilt vor allem fiir die nérdliche Flache.

18 jeweils gem. Staatlicher Vogelschutzwarte & LUWG 2012
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- Durch die Zuwegung sind zuséatzliche Beeintrachtigungen und ein weiterer Verlust von Waldflachen
zu erwarten.

- Sddlich der Flachen verlauft eine 110 kV-Hochspannungsfreileitung, die ggf. zur Einspeisung ins
Stromnetz genutzt werden koénnte.

Zusammenfassendes Fazit

Aufgrund der neueren Daten zur Windhoffigkeit gem. ,Windatlas Rheinland-Pfalz*, die eine geringere
Windhoffigkeit fur die Flachen 6stlich Arenberg angeben als die Daten des DWD, haben sich die Poten-
tialflachen gegeniiber der urspringlichen Abgrenzung (auf Grundlage der Daten des DWD) um gut die
Halfte verkleinert. Die einzelnen Flachen sind mit 16 ha, 12 ha sowie 10 ha und 3 ha relativ klein.

Mit allen Flachen zusammen kodnnte eine gewisse Konzentrationswirkung fir WEA erreicht werden,
dieses ware aber mit einem hohen Aufwand (Zuwegung, Anbindung) und hohen Konflikten fir Natur und
Landschaft verbunden. Zudem ist die Windhoffigkeit in den meisten Flachen gering, nur in der nordli-
chen Teilflache ist mit Windgeschwindigkeiten tiber 5,8 m/s in 100 m H6he zu rechnen.

Wie bereits die Restriktionsermittlung in Kap. 5.4 gezeigt hat, weisen die Flachen im Wald 6stlich Aren-
berg ein wesentlich héheres Konfliktpotenzial auf als die Flache bei Ribenach. Dies gilt sowohl fir den
Arten- und Biotopschutz als auch fur das Landschafts- und Stadtbild.

Bei allen Flachen sind &ltere, strukturreiche Laubwaldbestande betroffen, die bedeutende Lebensraume
fur Vogel und Fledermé&use darstellen. In der ¢stlichen Teilflache sind Altholzbesténde betroffen (gem.
LEP IV freizuhalten von WEA).

Ein hohes bis sehr hohes Konfliktpotenzial ist fir das Landschafts- und Stadtbild sowie fur das Welterbe
~Oberes Mittelrheintal“ gegeben. Zur Klarung der moglichen visuellen Beeintrachtigungen sind eine um-
fassende Sichtraumanalyse und Visualisierungen durchzufiihren.

Durch die z.T. bewegte Geléndeoberflache und der teils schmalen, kurvenreichen Waldwege ist die
Zuwegung wesentlich schwieriger und damit konfliktreicher als bei der Flache in Ribenach.

Aufgrund der geringen FlachengréfZen und der Gberwiegend relativ geringen Windhoffigkeit einerseits
und der zu erwartenden hohen Konflikte fir Natur und Landschaft andererseits wird fachgutachterlich
empfohlen, die Flachen im Wald 6stlich Arenberg nicht als Flachen fir die Windenergie auszuweisen.

Abbildung 7:

" Waldbestande in den Fla-
8 chen ostlich Arenberg
(ndrdlich der L 127)

¥ (Foto GRONTMIJ 2013)
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Abbildung 8: Waldbestande in den Flachen &stlich Arenberg (Flache westlich der B 49)
(Fotos GRONTMIJ 2013)

5.6 AbschlieBendes Fazit und Empfehlung

Das Stadtgebiet von Koblenz wird zu einem hohen Anteil von Siedlungsflachen eingenommen. Nach der
Ermittlung der Ausschlussflachen (,harte Tabukriterien“) und den Abstandserfordernissen zu Siedlungs-
flachen (insbes. zum Schutz vor Larm) verbleibt insgesamt nur ein geringer Flachenanteil, in dem die
Errichtung von Windenergieanlagen tberhaupt mdglich ist. Unter Berilicksichtigung einer ausreichenden
Windhoffigkeit (mind. 5,5, m/ s in 100 m Héhe) haben sich die verbleibenden Bereiche, die weiter zu
untersuchen waren, nochmals verringert.

Fir eine mogliche Windenergienutzung im Stadtgebiet wurden in der Eignungsuntersuchung 2013 nach
der Ermittlung der Ausschlussflachen, inkl. der Schutzabstédnde zu Siedlungen, sowie unter Bertcksich-
tigung der Windhoffigkeit (auf der Grundlage der Daten des DWD) insgesamt 7 Bereiche ermittelt, die
weiter untersucht wurden.

Nach der 3. Teilfortschreibung LEP IV vom Juli 2017 ist nun auch der Rahmenbereich fur das UNESCO-
Welterbegebiet ,Oberes Mittelrheintal” fiir die Errichtung von Windenergieanlagen ausgeschlossen.
Daher reduziert sich die Anzahl der mdglichen Flachen im Stadtgebiet auf diejenigen, die au3erhalb des
Rahmenbereiches liegen, weiter:

1. Flache am Industriegebiet A 61 in der Gemarkung Rilbenach
2. Flache im Koblenzer Stadtwald westlich der B 327

3. Flachen im Wald 6stlich Arenberg, an der B 49 und L 127

4

Flachen im Horchheimer Wald
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Nach der Ermittlung von weiteren Restriktionen (s. Kap. 5.4), die einer Windenergienutzung nicht grund-
satzlich entgegenstehen, aber zu erheblichen Konflikten und Schwierigkeiten im weiteren Planungsver-
fahren und bei der Genehmigung fiihren kdnnen, haben sich 2 Bereiche als mdgliche Potenzialflachen
fir WEA herausgestellt. Dies sind

die Flache Nr. 1 in der Gemarkung Ribenach und

die Flachen Nr. 3 im Wald &stlich Arenberg (mit Einschréankungen).
Diese beiden Potentialflachen wurden in einem detaillierteren MaR3stab weiter betrachtet. Zudem wurden
fur diese Flachen die aktuellen Daten zur Windhoffigkeit berticksichtigt, welches dazu fihrte, dass sich

die Flache bei Riubenach geringfiigig verkleinert hat (von 69 ha auf 60 ha) und sich die Flachen im Wald
Ostlich Arenberg auf weniger als die Halfte reduziert haben (von 96 ha auf 42 ha).

Die Potenzialflache bei Riibenach ist von allen untersuchten Flachen diejenige mit dem geringsten Kon-

fliktpotenzial im Stadtgebiet. Daher wird aus fachgutachterlicher Sicht empfohlen, die Flache bei
Rubenach fir eine Darstellung im FNP weiter zu verfolgen.
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6 Neue Anforderungen durch Anderungen in der Gesetzgebung

Seit der Fertigstellung des Landschaftsplanes fur die Stadt Koblenz im Jahr 2007 wurde das Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) novelliert (2009) und danach mehrmals gedndert. Das Landesnatur-
schutzgesetz fur Rheinland-Pfalz wurde im Jahr 2015 neu verabschiedet.

Durch die Novellierung und Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes haben sich keine relevanten
Anderungen firr die Landschaftsplanung ergeben.

Mit der Novelle des Landesnaturschutzgesetzes zahlen gemaf § 15 LNatSchG in Rheinland-Pfalz auch
artenreiche, magere Griunlandflachen zu den gesetzlich geschitzten Biotopen, die bei der Bestandser-
fassung im Rahmen der Landschaftsplanung zu beriicksichtigen sind. Im Bereich der geplanten Neu-
bau- und Entwicklungsflachen sind nach derzeitigem Kenntnisstand jedoch keine Flachen gemanR § 15
LNatSchG betroffen.

Im Hinblick auf die Windenergienutzung ist gemaf der 3. Teilfortschreibung des Landesentwicklungs-
programms (LEP) IV vom Juli 2017 der Rahmenbereich zum UNESCO Welterbegebiet Oberes Mittel-
rheintal fir die Errichtung von Windenergieanlagen ausgeschlossen. Damit reduzieren sich die potenzi-
ellen Eignungsflachen fur Windenergie im Stadtgebiet nochmals. Auf das Ergebnis der Eignungsunter-
suchung zur Windenergienutzung im Stadtgebiet Koblenz hat dies aber keinen Einfluss.

Des Weiteren wurde im September 2017 das Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

geandert. Von den Anderungen ist die Landschaftsplanung nicht betroffen. Anderungen ergeben sich
jedoch fur die Inhalte des Umweltberichtes zum Flachennutzungsplan.

Seite 66 0111-17-020 . LP-Koblenz_Teilfortschreibung_190927.docx



SWECO %

7 Hinweise und Empfehlungen zur Integration der Inhalte des Landschaftsplanes in den FNP

7 Hinweise und Empfehlungen zur Integration der Inhalte des
Landschaftsplanes in den FNP

Generell sind alle im Landschaftsplan dargestellten landespflegerischen Zielvorstellungen und Maf3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft sowie die aktuell erstellte
Biotopverbundplanung (vgl. Kap. 4 und Karte 2) von besonderer Bedeutung fiir das Stadtgebiet und bei
der Gesamtfortschreibung des Flachennutzungsplanes zu beriicksichtigen.

Die Ziele und Maf3nahmen des Landschaftsplanes sind so konzipiert, dass sie sich auf die Flachen im
Stadtgebiet konzentrieren, die eine hohe bis sehr hohe Bedeutung und ein hohes Entwicklungspotenzial
besitzen oder fir die ein hoher Handlungsbedarf besteht.

Zu den Flachen und Bestanden mit einer hohen/ sehr hohen Bedeutung, die in den FNP zu integrieren
sind, gehéren vor allem die zur Ausweisung als Schutzgebiete (Natur- und Landschaftsschutzgebiete
sowie Geschiitzte Landschaftsbestandteile) vorgeschlagenen Bereiche. Das Gleiche gilt fir die Biotope
und Flachen mit einer sehr hohen und hohen Bedeutung fir den lokalen Biotopverbund, die sich zum
Teil mit den vorgeschlagenen Schutzgebietsausweisungen decken.

Im Folgenden werden die wesentlichen Inhalte und Ziele des Landschaftsplanes aufgeftihrt, die im FNP
darzustellen bzw. in den FNP zu integrieren sind. Zur Vollstandigkeit werden auch die nachrichtlichen
Darstellungen aufgefinhrt.

Nachrichtliche Darstellung von bestehenden Schutzgebieten

Die rechtskraftig ausgewiesenen Schutzgebiete gem. Bundes- und Landesnaturschutzgesetz sind nach-
richtlich im FNP darzustellen:

- Natur- und Landschaftsschutzgebiete,
- Geschiitzte Landschaftsbestandteile und Naturdenkmale (flachenhaft und Einzelobjekte) sowie

- nach § 30 BNatSchG und § 15 LNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope®

Daruber hinaus sind darzustellen:

- NATURA 2000-Gebiete (FFH- und Vogelschutzgebiete)

- Kernzone und Rahmenbereich der UNESCO-Welterbegebiete Oberes Mittelrheintal und Limes
- Wasserschutzgebiete mit ihren Zonen

- Uberschwemmungsgebiete

Die Wasserschutz- und Uberschwemmungsgebiete haben sich gegeniiber dem Stand des Landschafts-
planes von 2007 geandert, so dass die aktuellen Abgrenzungen (Geoportal Wasser RLP) zu berticksich-
tigen sind.

19 GemaR LANIS RLP sowie aktualisierte Biotoptypenkartierung im Rahmen der Teilfortschreibung des Landschaftsplanes fiir die
Bereiche der Neubau- und Entwicklungsflachen; innerhalb der vorgesehenen Neubau- und Entwicklungsflachen wurden keine
gesetzlich geschitzten Biotope festgestellt.
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KompensationsmaRnahmen und Okokontoflachen

Ebenfalls im FNP darzustellen sind:
- festgesetzte oder planfestgestellte Ausgleichs-/ und Ersatzmaflinahmen
- festgelegte/ abgestimmte Okokonto-Flachen im Stadtgebiet sowie

- Suchraume fiir Okokontoflachen (inkl. Bachtaler und vorgeschlagene KompensationsmaRnahmen
zu geplanten bzw. im Verfahren befindlichen Baugebieten und Planungsvorhaben).

Vorschlage zur Ausweisung als Schutzgebiete gem. BNatSchG

Zu den Flachen und Bestanden mit einer hohen/ sehr hohen Bedeutung, die in den FNP zu integrieren
sind, gehéren vor allem die im Landschaftsplan (2007) zur Ausweisung als Schutzgebiete (Natur- und
Landschaftsschutzgebiete sowie Geschiitzte Landschaftsbestandteile) vorgeschlagenen Bereiche.

Diese Flachen haben eine besondere Bedeutung fur den Naturhaushalt und das Landschaftsbild im
Stadtgebiet und sind von jeglicher Bebauung und anderen Planungsvorhaben freizuhalten. Die vor-
kommenden Biotopstrukturen sind gem. den dargestellten Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaf3nah-
men (vgl. Landschaftsplan 2007, Karte 9) zu erhalten bzw. zu optimieren und weiter zu entwickeln.

Die Abgrenzungen der Schutzgebietsvorschlage im Landschaftsplan (2007) stimmen aufgrund der ver-
anderten Bestandssituation (insbes. Bebauung) nicht mehr tiberall mit der Wirklichkeit Giberein. Die Ab-
grenzungen sind daher entsprechend anzupassen. Als Grundlage hierzu kann die aktuelle Biotopver-
bundplanung von 2018 (siehe Karte 2) herangezogen werden.

Flachen des Biotopverbunds (Bedeutende Bereiche fir Natur und Landschaft)

Die Biotope und Lebensraume des Biotopverbunds der Teilfortschreibung von 2018/19 mit einer sehr
hohen und hohen Bedeutung im Stadtgebiet (siehe Kap. 4.4 und Karte 2) stimmen zu einem grof3en Teil
mit den Bereichen Uberein, die im Landschaftsplan 2007 als Schutzgebiete vorgeschlagen werden.

Die aktuelle Abgrenzung der Biotope und Flachen fir die Biotopvernetzung bzw. Biotopverbundplanung
kann daher als Grundlage fiir die Darstellung der Schutzgebietsvorschlage im FNP herangezogen wer-
den (s.0.). Die nicht durch Schutzgebietsvorschlage des LP von 2007 abgedeckten Flachen des Bio-
topverbunds mit hoher/ sehr hoher Bedeutung sind entweder in die Schutzgebietsvorschlage mit einzu-
beziehen oder als besondere Bereiche zur Sicherung von Natur und Landschaft dazustellen.

Die Lebensraume fir Feldvdgel mit einer hohen Bedeutung (Feldflur siidwestlich Riibenach) sowie die
bedeutenden Flachen des Biotopverbunds im Offenland sind als Flachen fir die Landwirtschaft mit Er-
ganzungsfunktionen darzustellen (Erhaltung von bzw. Anreicherung mit Strukturelementen). Zudem
befinden sich in der Feldflur bei Riibenach zahlreiche kleinere KompensationsmafRnahmen (insbes.
Bluhstreifen und Lerchenfenster) fir die Industriegebiete an der A 61, deren Funktionstiichtigkeit vor
Beeintrachtigungen und Stérungen zu schiitzen ist.

Die Vernetzungsflachen und Trittstein-Biotope sind als Griinflachen in den FNP zu integrieren.

Daruiber hinaus sind die Erganzungsflachen des Biotopverbunds je nach Lage als Flachen fir die Land-
wirtschaft, als Waldflachen oder als Grinflachen in den FNP mit aufzunehmen.
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Flachen mit besonderem Planungsbedarf — Aufwertung und Entwicklung von Bachl&ufen

Bei einem grof3en Teil der Flachen, die im Landschaftsplan von 2007 mit einem besonderen Planungs-
bedarf dargestellt wurden, handelt es sich um die FFH- und Vogelschutzgebiete auf der Schmidtenhéhe
sowie an den Moselhangen und im Stadtwald. Da fir die FFH- und Vogelschutzgebiete Bewirtschaf-
tungsplane mit gezielten MaRnahmen vorliegen®® bzw. unter Federfiihrung der SGD Nord erstellt wer-
den, besteht fiir die Gebiete im Rahmen des Landschaftsplanes kein besonderer Planungsbedarf mehr.

Weiterhin zur Kategorie ,Besonderer Planungsbedarf gehdren jedoch die im Landschaftsplan aufge-
fuhrten Bachtéler Briicker Bach, Anderbach und Bubenheimer Bach sowie das Mihlental in Ehrenbreit-
stein und der Bereich Laubachtal/ Kreuzung B 9 (s. Landschaftsplan 2007, Kap 6.5 und Karte 9).

Zur Umsetzung der erforderlichen Aufwertungs-, Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen kénnen auch

Kompensationsmalinahmen herangezogen werden. Daher sind die genannten Bachtéler mit besonde-
rem Planungsbedarf in die Suchraume fiir Okokontoflachen mit einzubeziehen.

Weitere Hinweise zu erforderlichen MaRnahme

Grunflachen und Griinachsen im Siedlungsbereich

Im Siedlungsbereich sind zudem Entwicklungsmalinahmen im Bereich von Bachlaufen sowie zur Bio-
topvernetzung und Durchgriinung durchzufihren.

Fur die innerstadtischen und die verdichteten Siedlungsbereiche (v.a. Innenstadt, Sudliche Vorstadt,
Rauental sowie Teile von Metternich und Liitzel) sind neben ausreichenden Freiflachen und einer hohen
Durchgriinung vor allem die kleinklimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse von sehr hoher Bedeu-
tung. Hierfir sind alle vorhandenen Griinzonen und begriinten Freirdume zu erhalten und zu optimieren.
Ganz besonders gilt dies fur die vorhandenen Baumbestande im Innenstadtbereich und fir den Mosel-
weilRer Hang als Frischluftschneise. Weiterhin sind zuséatzliche Grinverbindungen und begriinte Frei-
rdume zu entwickeln und im Flachennutzungsplan darzustellen. (vgl. Masterplan Koblenz, Kap. 4.4)

Erhaltung und Entwicklung von Streuobstbestanden

Die Streuobstwiesen im Stadtgebiet Koblenz sind in ihrem Bestand stark gefahrdet und riickgangig. Im
Vergleich zu der Biotoptypenkartierung des Landschaftsplanes 2007 sind die Streuobstbestande deut-
lich geringer geworden. Zum einen erfolgte dies durch Bebauung oder Rodung und Umbruch zu intensiv
genutzten Acker- und Grunlandflachen, zum anderen durch Aufgabe der Nutzung und Uberalterung der
Besténde. Zusétzlich haben die Stirme des Winterhalbjahres 20017/18 etliche alte Baume umgeknickt
oder entwurzelt.

Ohne zielgerichtete MaRnahmen werden die heute noch vorhandenen Streuobstwiesen und -komplexe
voraussichtlich in 10 bis 15 Jahren zusammen gebrochen und nicht mehr vorhanden sein. Die kultur-
historisch bedeutsamen Landschaftsraume v.a. auf der rechten Rheinseite sowie bei Gils und Bishol-
der, die neben Lebensraumen fir Tiere und Pflanzen auch eine besondere Bedeutung fir das Land-
schafts- und Stadtbild in Koblenz haben, gehen damit verloren.

Daher ist es aus naturschutzfachlicher und landschaftsplanerischer Sicht zwingend erforderlich, Maf3-
nahmen zur langfristigen Erhaltung, Pflege- und Entwicklung der Streuobstwiesen, inkl. der Neupflan-

20 https://www.naturschutz.rlp.de/?g=bewirtschaftungsplaene
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zung von Streuobstbestanden durchzufiihren. Die MaRnahmen sollten im Rahmen eines Gesamtkon-
zeptes zur Erhaltung und Erganzung von Streuobstwiesen (s.u.) auch iber Kompensationsma3nahmen
umgesetzt werden.

Dabei ist die Erhaltung der noch vorhandenen Bestande durch Pflege (insbes. Schnittmalinahmen, Ent-
buschung und extensive Nutzung) und Nachpflanzungen einer kompletten Neuanlagen vorzuziehen.

Erhaltung und Entwicklung von Altholzbestanden

Bedeutende Altholzbestéande (> 120 Jahre) im Stadtwald und in den Waldern auf den rechtsrheinischen
Hohen sind aus der reguléren forstlichen Nutzung zu nehmen (oder plenterartig zu bewirtschaften),
damit sich in den Altbdumen Bruthéhlen fir Vogel und Quartiere fir Fledermause entwickeln kénnen.
Dabei ist das BAT-Konzept von Landesforsten Rheinland-Pfalz?* zu beriicksichtigen.

Die daflr geeigneten Waldbesténde sind im Landschaftsplan 2007 dargestellt (Karte 9, MalBnahmen:
Erhalt von Altholzbestanden in Laubwaldern und Entwicklung von Buchen-/ Eichen-Altholzbestanden).
Die Entwicklung der Altholzbestédnde mit Hohlen- bzw. Biotopb&dumen kann im Rahmen eines Waldoko-
kontos erfolgen.

Erstellung von Gesamtkonzepten fir Gebiete und Arten mit dringlichem Handlungsbedarf

Fur die Biotopkomplexe und Lebensrdume streng geschiitzter Arten, fir die ein dringlicher Handlungs-
bedarf besteht, sind gesamtstadtische Uberlegungen und Konzepte notwendig. Denn nur so kénnen
zielgerichtete und tragfahige Lésungen bewirkt werden. Ein entscheidender Punkt hierbei ist jedoch
auch, dass neben den fachlichen Aspekten und Kriterien die Umsetzung der Konzepte politische Unter-
stitzung findet und die Flachenverfigbarkeit gewéahrleistet wird. Neben der Einbeziehung von vorhan-
denen stadteigenen Flachen ist auch ein der Ankauf von Flachen erforderlich.

Gesamtkonzepte sind insbesondere fiir die folgenden Gebiete und Lebensraume notwendig (im Einzel-
nen siehe Kap. 4.4.4.2):

- Streuobstwiesen/ -bestande, v.a. fir die rechte Rheinseite sowie fiir den Bereich Glils, Bisholder
und Heyerberg

- Feldfluren bei Riibenach, Bubenheim und Metternich als Lebensraum fir Feldvogel
- Lebensraume und Vernetzungen fiir Mauereidechsen

- Lebensrdume und Quartiere fiir Flederméuse.

Neben der Erhaltung von wertvollen Biotopkomplexen und Lebensraumen fir Tier- und Pflanzenarten
sowie von typischen Landschaftsbestandteilen im Stadtgebiet sind die Gesamtkonzepte auch sehr hilf-
reich fur die Kompensation von Baugebieten und Bauvorhaben. Bei einer ziigigen Umsetzung der in den
Konzepten zu erstellenden MaBnahmen (z.B. im Rahmen eines Okokontos) kénnen somit rechtzeitig
Kompensationsmal3nahmen und vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen (im Sinne
von CEF-MaRRnahmen) zur Verfiigung gestellt werden.

2 Hrsg. Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft, Weinbau und Forsten (2011):
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AGL (Juli 2013): Konkretisierung der landesweit historischen Kulturlandschaften zur Festlegung, Begriin-
dung und Darstellung von Ausschlussflachen und Restriktionen fir den Ausbau der Windenergie-
nutzung (Z 163 d), im Auftrag des Ministeriums fir Wirtschaft, Klimaschutz, Energie und Landes-
planung Rheinland-Pfalz

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ / BUNDESINSTITUT FUR BAU, STADT- UND RAUMFORSCHUNG (BBSR),
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den, Institut fir Landschaftsarchitektur.
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GFL PLANUNGS- UND INGENIEURGESELLSCHAFT GMBH (2004): Schutzgebietskonzeption fir das Stadtge-
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Ermittlung von sensiblen Bereichen; Entwurf Juli 2013, unveréffentl.; i.A. des Zweckverband Welt-
erbe Oberes Mittelrheintal und Ministerium fur Bildung, Wissenschaft, Weiterbildung und Kultur —
Sekretariat fur das Welterbe in Rheinland-Pfalz.

GRoNTMII GMBH (2015): Bebauungsplan Nr. 65a, Fachbeitrag Artenschutz zum Teilbereich Nord; im
Auftrag von ALDI SUD, Montabaur.
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GRoNTMII GMBH (2015a): Vorhaben Moselweil3er StralRe, BEV-Gelande, Fachbeitrag Artenschutz zum
Verfahren nach BauGB § 34; im Auftrag von ALDI SUD, Montabaur.

GRONTMII GMBH (2015b): Rittersturz Koblenz, SofortmalRnahmen zur Hangsicherung; Unterlagen zum
Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG sowie Okologische Baubegleitung; im Auftrag der Stadt
Koblenz, Tiefbauamt

GRONTMIJ GMBH (2016): Pflege- und Entwicklungsplan fir das geplante Landschaftsschutzgebiet ,Bien-
horntal, Teil 1 Bestandserfassung; im Auftrag der Stadt Koblenz, Umweltamt.

LFUG — LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ UND GEWERBEAUFSICHT & FOA — FAUNISTISCH-OKOLOGISCHE
ARBEITSGEMEINSCHAFT (1993): Planung Vernetzter Biotopsysteme. Bereich Landkreis Mayen-
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LFU — LANDESAMTES FUR UMWELT: Biotopverbund und Wildtierkorridore; Karte des LUWG Stand:
03.12.2009; letzte Abfrage im Juli 2018, https://Ifu.rlp.de/de/naturschutz/arten-und-
biotopschutz/biotopverbund/

MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, WEINBAU UND FORSTEN, HRSG. (2011): BAT-Konzept, Kon-
zept zum Umgang mit Biotopbdumen, Altbdumen und Totholz bei Landesforsten Rheinland-Pfalz.

MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, ERNAHRUNG, WEINBAU UND FORSTEN; DR. M. HOFMANN
(2012): Beruicksichtigung der Wildkatze bei Verfahren zur Genehmigung von Windkraftanalgen im
Wald, Schreiben an die Oberen und Unteren Naturschutzbehérden in Rheinland-Pfalz, vom
04.06.2012.

MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, KLIMASCHUTZ, ENERGIE UND LANDESPLANUNG RHEINLAND-PFALZ (HRSG.)
(2013): Masterplan Welterbe Oberes Mittelrheintal — Herausforderungen und Visionen fir die zu-
kunftige Entwicklung (Februar 2013).

MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, KLIMASCHUTZ, ENERGIE UND LANDESPLANUNG RHEINLAND-PFALZ (2013):
Landesentwicklungsprogramm (LEP IV), Teilfortschreibung Kap. 5.2.1 Erneuerbare Energien, vom
16.04.2013.

MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, KLIMASCHUTZ, ENERGIE UND LANDESPLANUNG RHEINLAND-PFALZ (HRSG)
(2013): Windatlas Rheinland-Pfalz; bearbeitet von TUV SUD Industrie-Service GmbH, Juli 2013.

MINISTERIUM DES INNERN UND FUR SPORT (2017): Dritte Teilfortschreibung des Landesentwicklungs-
programms (LEP) IV, Kapitel Erneuerbare Energien; verkiindet in GVBI. vom 20.Juli 2017

NATURSCHUTZVERWALTUNG RHEINLAND-PFALZ : LANIS — Landschaftsinformationssystem;
http://map.naturschutz.rlp.de/ (letzte Abfrage am 20.02.2017).

PLANUNGSGEMEINSCHAFT MITTELRHEIN-WESTERWALD (2017): Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-
Westerwald (RROP).

PRO BIOS — HAHN INGENIEURE UND BIOLOGEN (2007): Fledermauserfassung 2007 in den Stadtteilen
Pfaffendorf, Ehrenbreitstein und Pfaffendorfer Hohe/ Horchheim, im Auftrag der Stadt Koblenz,
Umweltamt/ Untere Naturschutzbehérde.

STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND & LANDESAMT FUR WAS-
SERWIRTSCHAFT UND GEWERBEAUFSICHT RHEINLAND-PFALZ (LUWG) (2012): Naturschutzfachlicher
Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (Stand 13.09.2012); im Auftrag
des Ministeriums fir Umweltschutz, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten.

STADT KOBLENZ (2014): Masterplan Koblenz; erstellt von der Stabsstelle fir integrierte Stadtentwicklung
im Amt fir Stadtentwicklung und Bauordnung.
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STRUKTUR- UND GENEHMIGUNGSDIREKTION NORD, OBERE NATURSCHUTZBEHORDE (2010): Landschaftsrah-
menplan Region Mittelrhein-Westerwald, bearbeitet durch Grontmij GfL GmbH Koblenz.

Sweco GMBH (2016): Bebauungsplan Nr. 65a, Fachbeitrag Artenschutz zum Teilbereich Sid; im Auf-
trag der Stadt Koblenz, Amt fir Stadtentwicklung und Bauordnung.

Sweco GMBH (2017a): Bebauungsplan Nr. 65a, Landschaftspflegerische Ausfiihrungsplanung zum
Teilbereich Nord; im Auftrag von ALDI SUD, Montabaur.

Sweco GMBH (2017b): Fachbeitrag Artenschutz zur Erweiterung des Logistikzentrums Eugen Kénig
GmbH; im Auftrag der Eugen Kénig Grundstiicks-GmbH & Co. KG

WASSERWIRTSCHAFTSVERWALTUNG RHEINLAND-PFALZ: Geoportal Wasser, Geoexplorer:
http://www.geoportal-wasser.rlp.de/geoexplorer/ (letzte Abfrage am 20.02.2017)
Gesetze, Richtlinien, Normen und Verordnungen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 15.September 2017 (BGBI. | S. 3434) geéndert worden ist

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24.
Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. September 2017
(BGBI. I S. 3370) geandert worden ist.

Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) Rheinland-Pfalz vom 6. Oktober 2015 (GVBI. 2015, 283), zuletzt
geandert durch § 36 durch Artikel 3 des Gesetzes vom 21.12.2016 (GVBI. S. 583).

Landeswaldgesetz (LWaldG) Rheinland-Pfalz vom 30. November 2000 (GVBI. 2000, 504), zuletzt gedn-
dert durch 88 11 und 27 durch Artikel 1 des Gesetzes vom 07.06.2018 (GVBI. S. 127).

Landeswassergesetz (LWG) Rheinland-Pfalz vom 14. Juli 2015 (GVBI. 2015, 127), das zuletzt durch
§ 43, 85 und 119 durch Art. 3 des Gesetzes vom 27.03.2018 (GVBI. S. 55, 57) geandert worden ist.

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2771) geandert worden ist.

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie).

Richtlinie 2009/147/EG des européaischen Parlamentes und des Rates vom 30. November 2009 lber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie).
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Unterrichtungsvorlage

Vorlage: UV/0331/2019 \ Datum: 27.09.2019
Oberburgermeister
Verfasser: | 36-Umweltamt | Az
Betreff:
Starkregenereignisse in Koblenz
Gremienweg:

23.10.2019 | Umweltausschuss |__|einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE

| |abgelehnt Kenntnis abgesetzt

verwiesen vertagt geandert

TOP Offentlich \Enthaltungen Gegenstimmen

Unterrichtung:

Herr Oberbiurgermeister Langner hat zugesagt, dass das Thema ,,Starkregenereignisse, Oberflachen-
entwisserung und Versickerung* in der Sitzung des Umweltausschusses am 23.10.2019 unter Betei-
ligung des stadtischen Entwasserungsbetriebes thematisiert werden soll.

Nach Einschatzung des Eigenbetriebes Stadtentwésserung lassen sich die Fragen des Ausschusses
aus fachlicher Sicht wie folgt beantworten:

1. Welche MaRnahmen sind erforderlich um zukinftig auf Starkregenereignisse reagieren
kdnnen?

Starkregen sind Naturereignisse und konnen o6rtlich Gberall auftreten. Niemand kann vorhersagen
wann, wo und in welcher Starke mit Starkregen gerechnet werden muss. Einen absoluten Schutz vor
Naturereignissen wird es nicht geben konnen, jedoch lassen sich Schaden durch gute VVorbereitung
und passende Vorsorge verringern. Deshalb soll in den Gberschwemmungsgefahrdeten Risikoberei-
chen von Koblenz mit starkregeninduzierter Sturzflutgefdhrdung ein Hochwasservorsorgekonzept
aufgestellt werden. Das Vorsorgekonzept soll stadtteilbezogen iiber die Gefahren von Uberschwem-
mungen aus Flusshochwasser sowie Starkregenereignissen informieren und mogliche Malinahmen
zur Schadensminimierung aufzeigen. Die Aufstellung der stadtteilbezogenen Vorsorgekonzepte er-
folgt mit Beteiligung der Biirgerinnen und Birgern in gemeinsamen Workshops. Das Vergabever-
fahren zur Aufstellung des Konzeptes ist bereits in Gang gesetzt. Mit den Arbeiten soll Anfang 2020
begonnen werden.

2. Warum traten die Bache im Muhlen-sowie Blindtal in Ehrenbreitstein im Sommer 2019 aus
dem Bachbett?

Die Ursache fiir das Austreten der beiden Gewasser aus dem Bachbett war die Belegung der im Ge-
wasserprofil angeordneten Feststoffgitter. Die Gitter hatten sich mit Asten und Gerdll zugesetzt, so
dass die Wassermassen nicht mehr vollstandig abflieRen konnten. Hierbei kam es zu einem Aufstau
und einem Austritt des Gewéssers mit der Folge einer Uberschwemmung der angrenzenden StralRen-
zuge sowie vereinzelt auch von Anliegergrundstiicken. Zwischenzeitlich wurden AnpassungsmaR-
nahmen an den Gitterkonstruktionen sowie zur Wasserfiihrung vorgenommen.

3. Muss die Uberwachung der Bache verbessert werden?

Fur Gewasser I11. Ordnung ist das Tiefbauamt der Stadt Koblenz zustandig. Der Eigenbetrieb Stadt-
entwasserung flhrt in dessen Auftrag Dienstleistungstatigkeiten zur Unterhaltung der Bache als Ne-
bentatigkeit zum Tagesgeschéft der Verwaltung aus. Wahrend die Aufsicht zur Unterhaltung der Ge-
wasser 111. Ordnung vom Betriebsleiter des Klarwerkes erbracht wird, werden die aktiven Unterhal-
tungstatigkeiten, nach Bedarf, von einem Beschaftigten des Kanalbetriebes durchgefiihrt. Zur Begeg-
nung von Unwetterereignissen an Gewassern I11. Ordnung gibt es bei Eigenbetrieb Stadtentwasserung
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nur begrenzte Kapazitaten.

4. Ob und inwieweit wird die Einhaltung vorgeschriebener Versickerung von Oberflachenwas-
ser kontrolliert?

Zentrale Versickerungsanlagen im Stadtgebiet, die der 6ffentlichen Oberflachenwasserbeseitigung in

den Untergrund dienen, werden vom Eigenbetrieb Stadtentwésserung betrieben, unterhalten und kon-

trolliert. Dezentrale Versickerungsanlagen zur Oberflachenwasserbeseitigung auf Privatflachen in

den Untergrund unterliegen der Unterhaltungs- und Betreiberpflicht der Grundstiickseigentimer.

5. Ursachen flr die Austrocknung des Anderbaches in Koblenz-Riibenach

Der Riickgang von Abflussmengen in Bachen ist nicht nur in Rlbenach, sondern auch anderorts in
Koblenz zu beobachten. Dieser Umstand ist der bereits im zweiten Jahr in Folge andauernden Tro-
ckenperiode im Sommer geschuldet. Witterungsbedingte Veranderungen des Grundwasserspiegels
sowie der Quellschuttungsmenge sind als Ursache hierfur zu nennen.

Ein/e Vertreter/in des Eigenbetriebes Stadtentwésserung steht dem Ausschuss fur Ruickfragen zur
Verfugung.
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i TOP O 3
I KOBLENZ

VERBINDET.

Beschlussvorlage
Vorlage: BV/0838/2019 \ Datum: 15.10.2019
Oberburgermeister
Verfasser: | 36-Umweltamt | Az
Betreff:
Bildung einer Klimakommission
Gremienweg:
07.11.2019 | Stadtrat | |einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| |abgelennt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geédndert
TOP offentlich \Enthaltungen Gegenstimmen
28.10.2019 | Haupt- und Finanzausschuss |__|einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| __|abgelehnt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geé&ndert
TOP offentlich \Enthaltungen Gegenstimmen
23.10.2019 | Umweltausschuss | |einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| _|abgelehnt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geéndert
TOP offentlich ‘Enthaltungen Gegenstimmen

Beschlussentwurf:

Auf der Grundlage der Stadtratsentscheidung vom 26.9.2019 ,,Maflnahmen der Stadt Koblenz zur
Bewiltigung der Klimakrise* (BV/0721/2019) - Punkt 4 des MaBnahmenpakets ,,Griindung einer
Klimakommission* - beschliel3t der Stadtrat die Zusammensetzung der Klimakommission wie folgt:

Der Klimakommission gehéren an:

e der Stadtvorstand

e Vertreter*innen der Stadtratsfraktionen:
v’ drei Vertreter*innen der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
v" drei Vertreter*innen der CDU-Fraktion
v’ zwei Vertreter*innen der SPD-Fraktion
v’ jeweils ein Vertreter/eine Vertreterin aus den Fraktionen der AfD, FDP, FW, Die Linke, Wah-

lergruppe Schupp

e zwei Vertreter*innen des Jugendrates der Stadt Koblenz

e drei Vertreter*innen aus den Reihen der Umweltorganisationen und —initiativen

e jeweils ein/e Vertreter*in der Industrie- und Handelskammer und der Handwerkskammer Kob-
lenz

e jeweils ein/e Vertreter*in des Deutschen Gewerkschaftsbundes und des dbb Beamtenbundes und
Tarifunion

e jeweils ein/e Vertreter*in der Hochschule Koblenz und der Universitat Koblenz

e Vertreter*innen der Verwaltung

Den Vorsitz Gbernimmt Oberburgermeister David Langner

Historie: BV/0721/2019

Seite 1 von 1 aus Vorlage: BV/0838/2019



B

8 TOP O 4
1 KOBLENZ

VERBINDET.

Beschlussvorlage
Vorlage: BV/0785/2019 \ Datum: 25.09.2019
Oberbulrgermeister
Verfasser: | 36-Umweltamt | Az
Betreff:
Beschlussfassung Luftreinhalteplan fur Koblenz (Fortschreibung)
Gremienweg:
13.12.2019 | Stadtrat | |einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| |abgelennt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geédndert
TOP offentlich \Enthaltungen Gegenstimmen
02.12.2019 | Haupt- und Finanzausschuss | |einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| __|abgelehnt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geé&ndert
TOP offentlich ‘Enthaltungen Gegenstimmen
23.10.2019 | Umweltausschuss |__|einstimmig| |mehrheitl.| |ohne BE
| _|abgelehnt | |Kenntnis | |abgesetzt
verwiesen | |vertagt | |geéndert
TOP offentlich ‘Enthaltungen Gegenstimmen

Beschlussentwurf:
Der Stadtrat beschlie3t den Luftreinhalteplan fiir die Stadt Koblenz (Fortschreibung) und erklart sich
mit dessen Veroffentlichung einverstanden.

Begrindung:

Der erste Planentwurf mit dem Namen Luftreinhalteplan Koblenz (Fortschreibung) wurde im Som-
mer 2017 offengelegt. Im Rahmen der Offenlage des Planentwurfes ist eine sehr grolRe Anzahl von
Stellungnahmen mit Anderungs- und Verbesserungsvorschlagen eingegangen. Zeitgleich mit der da-
maligen Offenlage haben auch die politischen Diskussionen um die Dieselabgasaffare begonnen, so
dass der Planentwurf schlieBlich erheblich geandert werden musste. Dabei wurden die eingegangenen
Stellungnahmen, soweit moglich, berlicksichtigt. Dartiber hinaus sind auch die aktuellen Entwicklun-
gen in die Luftreinhalteplanung eingeflossen, die vor allem durch die stadtischen Antrage im Zuge
des Sofortprogramms Saubere Luft 2017-2020 als auch durch die Ergebnisse des Masterplans ,,Green
City Plan® fiir Koblenz, der ebenfalls im Zuge des Sofortprogramms fiir die Stadt erstellt wurde,
gepragt sind. Der nun umfangreich gednderte Planentwurf hat den Namen ,,Luftreinhalteplan Kob-
lenz, Fortschreibung (Reduzierung der Luftbelastung durch Stickstoffdioxid (NO*))* erhalten.

Die Fortschreibung des Luftreinhalteplans fur Koblenz wurde verwaltungsintern abgestimmt,
Anderungswiinsche wurden eingepflegt.

Der Entwurf Luftreinhalteplan Koblenz (Fortschreibung) wurde im Zeitraum vom 5.8.2019 bis zum
2.9.2019 offentlich ausgelegt werden. Parallel wurden auch die Tréager 6ffentlicher Belange beteiligt.
In diesem Zeitraum und nach Ende der Offenlage noch weitere 2 Wochen (bis zum 13.9.2019) konn-
ten Bedenken und Anregungen zum Planentwurf mitgeteilt werden. Die Verwaltung hat die einge-
gangenen Stellungnahmen geprift, beantwortet und bei Bedarf in den Luftreinhalteplan integriert.
Nach der Beschlussfassung durch den Stadtrat muss der Plan nochmals 2 Wochen mit einer Darstel-
lung des Ablaufs des Beteiligungsverfahrens und einer Zusammenstellung der Griinde und Erwagun-
gen, auf denen die getroffenen Entscheidungen beruhen, offen ausgelegt werden.

Das gesamte Beteiligungsverfahren ist im § 47 Abs. 5 (a) des Bundesimmissionsschutzgesetzes —
BImSchG- geregelt.
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1. Zusammenfassung

Aufgrund der Uberschreitung des Grenzwertes fur den Jahresmittelwert von 40 ug/m?® seit dem Jahr
2010 muss der Luftreinhalteplan fir Koblenz 2008-2015 gemald § 47 Abs. 1 und 2 Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) [1] aktualisiert werden.

Die in Koblenz registrierten relevanten Immissionsbelastungen werden hinsichtlich ihrer raumlichen
und zeitlichen Entwicklung dargestellt und deren Ursachen analysiert. Es wird ermittelt, welche
Uberregionalen, regionalen und lokalen Beitrage das Immissionsgeschehen beeinflussen. Dies
schafft die Grundlage fir die Zuordnung von MalRBnahmen auf der entsprechenden Handlungsebene
(Veranlassungen auf europaischer, nationaler, regionaler oder lokaler Ebene). Fir die Vermeidung
der lokalen Belastungen werden Sektor bezogene Maflinahmen entwickelt, gepruft und festgelegt,
in welcher Weise sie umgesetzt werden. Die von den MalRnahmen erwarteten Verbesserungen
werden durch die fortlaufenden Immissionsmessungen Uberpruft.
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2. Einfihrung

2.1. Européische Luftqualitatsnormen und Luftreinhalteplane

Die europaischen Luftqualititsnormen wurden 1996 durch die Luftqualitats-Rahmenrichtlinie
(96/62/EG) [2] und in der Folge durch mehrere stoffbezogene so genannte Tochterrichtlinien dem
neuesten Stand der Wirkungsforschung zum Schutz der menschlichen Gesundheit und der Umwelt
angepasst. Die 1. Tochterrichtlinie aus dem Jahr 1999 (1999/30/EG) [3] legt Immissionsgrenzwerte
fur die Konzentrationen von

e Schwefeldioxid,

e Stickoxiden,
¢ PM10-Feinstaub und

e Blei als Inhaltsstoff des Feinstaubs

in der Luft fest.

Die Luftqualitats-Rahmenrichtlinie und die ersten drei Tochterrichtlinien wurden in der Richtlinie des
Europaischen Parlaments und Rates 2008/50/EG vom 21.Mai 2008 zusammengefasst [4] und in der
39. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber
Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen - 39. BImSchV) am 02.08.2010 in deutsches
Recht umgesetzt [5].

Die Grenzwerte flr Feinstaub und Stickstoffdioxid (NO>) sind - auch aus Sicht der EU-Kommission
- anspruchsvoll. Fir diese Komponenten gab es Ubergangswerte, die wie in den Abbildungen 1 und
2 dargestellt, stufenweise von Jahr zu Jahr verscharft wurden, bis die endgultigen Grenzwerte 2005
bzw. 2010 in Kraft traten:

& 70

65

60
o5 50 50
48 46,4 44,8
: 43,2 41,6 40 40 DOJahresmittel

OTagesmittel *

2000 2001 2002 2003 2004 2005 nach 2005

Uberschreitungen im Jahr zuldssig.
Abb. 1 Immissionswerte fur PM10-Feinstaub in pg/m?
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Abb. 2 Immissionswerte fur Stickstoffdioxid (NO,) in pg/m?®

Der Jahresmittelwert fir NO, Stickstoffdioxid von 40 pg/m® wurde seit dem Jahr 2010 an der
Messstation Koblenz-Hohenfelder Strafl3e immer tberschritten (vgl. Kap. 4), sodass nach § 47 Abs.
1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes der Plan fortzuschreiben ist.

2.2. Projektgruppe und Offentlichkeitsbeteiligung

Bei dieser Aufgabe wirken folgende Behorden mit:
Stadtverwaltung Koblenz

Landesamt fiur Umwelt (LfU)
Ministerium fur Umwelt, Energie, Ernahrung und Forsten (MUEEF)

Der erste Arbeitsentwurf wurde im Internet unter www.luft.koblenz.de ver6ffentlicht und zusatzlich
vom 08.05.2017 bis zum 08.06.2017 in den R&umen der Stadtverwaltung Koblenz zur
Einsichtnahme ausgelegt. In der lokalen Tagespresse wurde auf die Auslegung des Planentwurfs
hingewiesen. Schriftliche Anmerkungen von Blrgerinnen und Birgern zum Planentwurf konnten bis
zum 22.06.2017 an die Stadtverwaltung Koblenz gerichtet werden.

Bei der Auswertung der Stellungnahmen und im Zusammenhang mit der im September 2017
entstandenen Entwicklung im Hinblick auf den Dieselabgasskandal hat die Stadtverwaltung
beschlossen, den Arbeitsentwurf umfangreich zu tberarbeiten.

Aus diesem Grund wurde der zweite Arbeitsentwurf nach einer erheblichen Uberarbeitung erneut im
Internet unter www.luft.koblenz.de verdffentlicht und zusétzlich vom 05.08.2019 bis zum 02.09.2019
in den Raumen der Stadtverwaltung Koblenz zur Einsichtnahme ausgelegt. In der lokalen
Tagespresse wurde wieder auf die Auslegung des zweiten Planentwurfs hingewiesen. Schriftliche
Anmerkungen von Birgerinnen und Biirgern zu diesem Entwurf konnten bis zum 13.09.2019 an die
Stadtverwaltung gerichtet werden.

Diese wurden wiederum - soweit fur die Aufgabenstellung des Luftreinhalteplans relevant - bei der
Schlussbearbeitung berticksichtigt.

2.3. Beschreibung Feinstaub

Stdube und insbesondere Feinstdube sind relevante Luftverunreinigungen. lhr Gehalt in der Luft
wird durch zwei unterschiedliche Messgrof3en beschrieben:
a) Staube, die sich in einer bestimmten Zeit auf einer bestimmten Flache ablagern, werden als

Staubniederschlag bezeichnet. Ihnen kommt in der Regel keine unmittelbar
gesundheitsgefahrdende, gegebenenfalls aber eine belastigende oder eine nachteilige Wirkung


http://www.luft.koblenz.de/
http://www.luft.koblenz.de/
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zu, weshalb auch fur den Staubniederschlag nach deutschem Recht ein Immissionsgrenzwert in
der TA Luft [6] festgesetzt wurde, der bei der Errichtung und beim Betrieb
genehmigungsbedirftiger Anlagen zu beachten ist. Dieser Grenzwert wird im Raum Koblenz,
wie verschiedene behordliche Messprogramme zeigen, eingehalten.

b) Staube, die in der Luft unmittelbar nachweisbar sind, werden als Schwebstaub bezeichnet. Er
enthalt Partikel Gber einen breiten Korngré3enbereich. Der feinkdrnige Anteil des Schwebstaubs
mit einem aerodynamischen Durchmesser kleiner gleich 10 Mikrometer (10 um) - im folgenden
Feinstaub oder PM10 genannt (PM = Particulate Matter) - ist einatembar und deshalb
gesundheitsrelevant. Tabelle 1 gibt einen Uberblick tiber die verschiedenen Staubfraktionen und
typische Alltagsquellen fiir Belastungen der Auf3en- und Innenraumluft:

Fraktion Partikel- Reichweite Anthropogene Quellen
durchmesser beim Einatmen
Gesamtschwebstaub | < 50 pm Nasen- Rachenraum Aufwirbelungen,
Abgase von Industrie,
Feinstaub PM10 <10 um Bronchien, Lunge Gebaudeheizungen,
Feinstaub PM 2,5 <2,5um terminale Bronchien, Verkehr,
(lungengéngiger Lungenblaschen Staubsaugen,
Feinstaub) Kochen,
Rauchen
Ultrafeinstaub <0,1pym Lungenblaschen
Tab. 1: Unterscheidung verschiedener Schwebstaubfraktionen

Beim Feinstaub handelt es sich um einen komplexen Schadstoff mit einer KorngréZenverteilung
<10 um, der durch eine Vielzahl von anthropogenen, geogenen und biogenen Quellen und
Prozessen gebildet wird. Ein Teil gelangt als primérer Feinstaub, das heil3t direkt in Partikelform in
die Luft, ein Teil wird sekundér aus gasformigen Vorlaufern in der Atmosphéare gebildet. Je kleiner
die Korngro3en, desto geringer die Sinkgeschwindigkeiten. So ist zu erklaren, dass Feinstaub
langere Zeit in der Luft verbleiben und tber grof3e Entfernungen transportiert werden kann. Ebenso
komplex wie die Eintragsprozesse in die Atmosphére sind auch die Austragspfade: Neben der
direkten Deposition werden Feinstaubpartikel vor allem durch fortwahrende Anlagerungsprozesse
und die dadurch zunehmende Sinkgeschwindigkeit aus der Atmosphare entfernt. Effektive Senken
stellen aber auch Niederschlage oder auffrischende Winde mit Luftmassenaustausch dar. Die
Abhangigkeit der Feinstaubbelastung von den Witterungsbedingungen ist damit vorgegeben.

2.4. Beschreibung Stickstoffdioxid NO>

Auch die Stickstoffoxide (NOy) sind von grolRRer lufthygienischer Bedeutung. Zu ihnen gehdren im
Wesentlichen Stickstoffmonoxid (NO) und Stickstoffdioxid (NO2). Mit dem Begriff NOy ist die Summe
aus NO und NO; gemeint.

Stickstoffmonoxid (NO) ist ein farbloses, geruchloses, wenig wasserldsliches Gas. Es hat nur eine
kurze atmospharische Lebensdauer und wird mit Luftsauerstoff rasch zu Stickstoffdioxid oxidiert.
Stickstoffdioxid (NO) ist ein braunrotes, stechend riechendes Gas, dessen Geruchsschwelle bei ca.
0,9 mg/m? liegt. Es wird mit Luftsauerstoff langsam weiter zu Nitrat (NO3") aufoxidiert. Dieses lagert
sich an Aerosole an und wird in der partikelgebundenen Form durch nasse und trockene Deposition
aus der Atmosphéare ausgetragen. Stickstoffdioxid selbst wird bei Regen im Gegensatz zu
Schwefeldioxid (SO;2) kaum ausgewaschen.




Luftreinhalteplan Koblenz Fortschreibung

Bei der Wirkung der Stickstoffoxide auf den Menschen ist insbesondere die Schadigung der
Atemwege zu nennen. Bei langerer Einwirkung kdnnen héhere Konzentrationen zu chronischer
Bronchitis oder auch zu einer Erhohung der Empfindlichkeit gegeniber Atemwegsinfektionen
fuhren.

Die Stickstoffoxid-Belastung der Atmosphére hat auch fir weitere Problemkomplexe erhebliche
Bedeutung. Stickstoffoxide und reaktive Kohlenwasserstoffe sind zusammen mit der
Sonnenstrahlung die Reaktionspartner fir die photochemische Ozonbildung. MalRnahmen zur
Reduzierung der Stickstoffoxid-Emissionen tragen also auch zur Minderung des Sommersmogs bei.
AuRBerdem ist der derzeitige Stickstoffeintrag aus der Atmosphére in Bdden wegen seiner
dingenden Wirkung problematisch; dies betrifft sowohl einen Grof3teil der Waldflachen als auch
empfindliche, ndhrstoffarme Biotope wie Moore und Heiden, weiterhin wird die als UV-Filter wirkende
Ozonschicht in der Stratosphére durch Stickstoffoxide z.B. aus hochfliegenden Diisenflugzeugen
abgebaut.

Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid entstehen im Wesentlichen als Nebenprodukt bei
Verbrennungsvorgangen durch die Oxidation von Luftstickstoff, wobei die Stickstoffoxide
Uberwiegend als Stickstoffmonoxid (95 %) emittiert werden. Mit steigender Verbrennungstemperatur
nimmt die Bildungsrate flr Stickstoffoxide zu. Die MaRnahmen zur Optimierung von Brennern und
Motoren hinsichtlich Brennstoffverbrauch und Minderung der Kohlenmonoxid-Emissionen waren
meist mit einer Erhdhung der Emissionsrate fiir Stickstoffoxide verbunden.

Eine Verschiebung der Anteile der Stickoxide wird bei Kraftfahrzeugen mit Dieselmotoren
beobachtet, denen ein Oxidationskatalysator nachgeschaltet ist. Durch diesen steigt der Anteil des
primar emittierten Stickstoffdioxids (NOz) im Abgas deutlich an (vgl. Kapitel 6.1).

Auch biogene Stickstoffoxid-Emissionen spielen eine gewisse Rolle, denn in Béden werden durch
mikrobiologische Prozesse betrachtliche Mengen Stickstoffmonoxid (NO) und Distickstoffmonoxid
(N20O) gebildet und in die Luft abgegeben.

Die Stickstoffoxid-Emissionen zeigen nach einer riicklaufigen Tendenz in den letzten Jahren heute
in etwa gleichbleibende bzw. sogar leicht ansteigende Werte. Bei der Industrie ist der Ausstol}
aufgrund von durchgefiihrten Minderungsmalinahmen erheblich gesunken. Auch bei der
Gebéaudeheizung ist ein Emissionsriickgang aufgrund von Malinahmen zur Energieeinsparung zu
verzeichnen. Im Verkehrsbereich hat insbesondere der Einbau von Abgaskatalysatoren in
benzinbetriebenen Pkw die Freisetzung von Stickstoffoxiden verringert.

In der nachfolgenden Tabelle 2 sind die derzeit glltigen Immissionswerte fir Stickstoffdioxid
dargestellt.

Bezugszeitraum | Grenzwert |zul. Schutzziel Vorschrift/ Giltig ab
in ug/m3 Uberschreitung Richtlinie
1-Stunde 200 18 Schutz der 39. BImSchV 01.01.2010
menschlichen
Gesundheit
Kalenderjahr 40 -- Schutz der 39. BImSchV 01.01.2010
menschlichen
Gesundheit
3 Stunden in 400 -- Alarmschwelle 39. BImSchV 19.07.2001
Folge

Tab. 2:

Immissionswerte fur Stickstoffdioxid
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3. Innenstadtgebiet Koblenz

Standortiibungsplatz
Schmidtenhche &
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Abb. 3: Stadtgebiet Koblenz als Luftbild (© Google Maps)

Die Innenstadt von Koblenz wird im Norden durch die Mosel und im Osten durch den Rhein begrenzt.
Die westliche Begrenzung bildet die in Nord-Siuid-Richtung verlaufende Bundesstral3e B9.
Abbildung 4 zeigt den Innenstadtbereich von Koblenz mit den Standorten der Messstationen des
Zentralen Immissionsmessnetzes Rheinland-Pfalz (ZIMEN).

¥ Luftbild 2011 - Ubersicht §i8
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Abb. 4: Innenstadt von Koblenz mit ZIMEN-Messstationen (rote Kreise)
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3.1. Messstationen in Koblenz

In Koblenz sind zwei Messstationen des Landes aufgestellt:

Die Messstation Koblenz-Hohenfelder Straf3e (ab Januar 2006) ist verkehrsnah gegenlber dem
Busbahnhof Loéhrcenter aufgestellt. Als Standortmerkmale sind angegeben: Innenstadt,
Wohngebiet, verkehrsnah. An dieser Messstation werden NO2, NO, Benzol, Toluol, Xylol, PM1o, Ruf3
gemessen.

Abb. 5: Messstation Hohenfelder Stral3e - Blick Richtung Einfahrt Busbahnhof
Lohr-Center

Abb. 6: Messstation Hohenfelder Stral3e - Blick vom Busbahnhof Richtung
Kreuzung am Wollershof
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Abb. 7: Stadtplanausschnitt mit Lage Messtation (lilafarbener Ring)
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Die Messstation Koblenz-Friedrich-Ebert-Ring befindet sich auf einer Verkehrsinsel an der
vielbefahrenen AusfallstralRe B 49. Als Standortmerkmale sind angegeben: Innenstadt, Wohngebiet.
An dieser Messstation werden SO, NO2, NO, CO, PMyy, O3, ChHm, CH4, Meteorologie gemessen.

Abb. 9 und 10: Messstation Friedrich-Ebert-Ring — Blick von Ost nach West
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Abb. 11: Stadtplanausschnitt mit Lage Messstation (lilafarbener Ring)
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Abb. 12: Luftbild von der Messstation Friedrich-Ebert-Ring

Die Messdaten sind als Tagesmittelwerte und in Form von Monats- und Jahresberichten erfasst und

im Internet verfigbar (www.luft-rip.de).



http://www.luft-rlp.de/

Luftreinhalteplan Koblenz Fortschreibung

15

3.2. Topographische Gegebenheiten

Durch die Tallage der Stadt Koblenz sind austauscharme Wetterlagen und die damit verbundenen
erhdhten Immissionsmesswerte vermutlich haufiger anzutreffen als in anderen Stadten mit besseren
Ausbreitungsbedingungen.

In Koblenz — Rauental liegt der Anteil an Wetterlagen mit stabil geschichteter Atmosphare bei etwa
57 %. Vor allem im Winterhalbjahr kann es deshalb zu einer Anreicherung von Schadstoffen in den
bodennahen Schichten der Talniederungen kommen, da der vertikale Luftaustausch gestort ist.
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4. Immissionsdaten

4.1. Stickstoffdioxid (NO2)

Tabelle 3 und Abbildung 13 zeigen die Entwicklung der Stickstoffdioxid-Immissionskonzentrationen
als Jahresmittelwerte an den Messstationen in Koblenz.

Der ab dem Jahr 2010 gultige Grenzwert fur den Jahresmittelwert von 40 pg/m? wurde im Zeitraum
2006 bis 2016 an der Messstation Koblenz-HohenfelderstraRe utberschritten. Aufgrund dieser
Grenzwertuiberschreitung wurde im Jahr 2009 der Luftreinhalteplan Koblenz 2008-2015 erstellt, der
hiermit fortgeschrieben wird.

Seit dem Jahr 2013 nimmt die Belastung durch Stickstoffdioxid an den beiden Messstationen in
Koblenz kontinuierlich ab. Im Jahr 2017 wurde an der Messstation Koblenz-HohenfelderstraRe mit
40 pg/m?3der Grenzwert fir das Jahresmittel fur Stickstoffdioxid erstmals eingehalten. Allerdings
wurde der Grenzwert im Jahr 2018 dort mit 42 pg/m?3 wieder Uberschritten.

Uberschreitungen des Grenzwertes fiir den Stundenmittelwert von 200 pg/m® wurden an den
Messstationen in Koblenz bislang nicht registriert.

Grenzwerte Koblenz- Koblenz Friedrich-Ebert-Ring

einschlie3lich Hohenfelderstr.
Jahr

Toleranzmarge

in pg/m?3 in ug/m3 in ug/m?3

2006 48 53 44
2007 46 48 40
2008 44 46 38
2009 42 46 40
2010 40 45 42
2011 40 46 37
2012 40 50 39
2013 40 45 39
2014 40 46 37
2015 40 45 37
2016 40 43 37
2017 40 40 34
2018 40 42 34

Tab. 3: Stickstoffdioxid-Jahresmittelwerte im Zeitraum 2006 bis 2018 in ug/m?3
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Abb. 13: Entwicklung  der  Stickstoffdioxid-Jahresmittelwerte in  ug/m® an den
Messstationen in Koblenz in den Jahren 2006-2018

4.2. Feinstaub

PM10-Feinstaub
Die Ergebnisse der PM10-Feinstaub-Immissionsmessungen an den Messstationen in Koblenz in
den Jahren 2006 bis 2018 stellen sich wie folgt dar:

Grenzwert Koblenz- Koblenz Friedrich-Ebert-
Jahr einschlieflich Hohenfelderstr. Ring
Toleranzmarge in pg/m3
in ug/m?3 in pg/m?

2006 40 25 23
2007 40 22 19
2008 40 21 18
2009 40 24

2010 40 24

2011 40 23

2012 40 21

2013 40 21

2014 40 20

2015 40 21

2016 40 18

2017 40 19

2018 40 19

Tab. 4: Jahresmittelwerte PM10-Feinstaub im Zeitraum 2002 bis 2018 in pg/m?
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Der seit dem Jahr 2005 gltige Grenzwert fur den Jahresmittelwert von 40 pug/m? fir PM10-Feinstaub
wurde an den Messstationen in Koblenz immer eingehalten.

Die Messstation Koblenz Friedrich-Ebert-Ring wurde im Jahr 2009 auf die Messung von PM 2,5-
Feinstaub umgestellt.

PM10-Jahresmittelwerte in ug/m3

45

O n T T T T T T T T T
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Jahr
BGrenzwert D Hohenfelderstr. = Friedrich-Ebert-Ring

Abb. 14: Entwicklung der PM 10 - Feinstaub Jahresmittelwerte in Koblenz
im Zeitraum 2006 - 2018

In Tabelle 5 ist die Anzahl der Uberschreitungstage von 50 ug/m?® PM10-Feinstaub im Zeitraum 2006
bis 2018 aufgefiihrt.

Jahr Koblenz- Koblenz
HohenfelderstralRe Friedrich-Ebert-Ring

2006 21 15

2007 12 6

2008 5 1

2009 24

2010 17

2011 22

2012 9

2013 15

2014 7

2015 11

2016 1

2017 10

2018 8

Tab. 5: Anzahl der Uberschreitungstage von 50 pg/m® PM10- Feinstaub im Zeitraum

2006 bis 2018
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Die maximal zulassige Anzahl von 35 Tagen im Kalenderjahr mit einem Tagesmittelwert fir PM10-
Feinstaub von Uber 50 pg/m?® wurde im Zeitraum 2006 bis 2018 nicht Gberschritten.

Ursache fur die von Jahr zu Jahr unterschiedliche Anzahl von PM10-Uberschreitungstagen sind die
jeweils unterschiedlichen meteorologischen Verhdltnisse. Haufige Schwachwind- und
Inversionswetterlagen in den Wintermonaten filhren zu einer hdheren Zahl von PM10-
Uberschreitungstagen.

PM2,5-Feinstaub

PM2,5-Feinstaub wird an der Messstation Koblenz-Friedrich-Ebert-Ring seit dem Jahr 2009
gemessen. Die Jahresmittelwerte fur PM2,5 dieser Messstation sind in Tabelle 6 dargestellt.

Jahr Grenzwert Koblenz Friedrich-Ebert-Rin