Stadtverwaltung Koblenz - Postfach 201551 - 56015 Koblenz

An die
Damen und Herren des
Ortsbeirates Koblenz-Giils

Unser Zeichen:

Schm/Ki

lhr Zeichen:

Niederschrift

Nach fristgerechter Einladung ist am 19.05.2020, 19.00 Uhr, in
der Katholischen Pfarrbegegnungsstatte Guls eine Sitzung des
Ortsbeirates Guls.

Unter Vorsitz des Ortsvorstehers Hermann-Josef Schmidt sind
folgende Ortsbeiratsmitglieder anwesend:

Ulrike Ackermann

Toni Bundgen (Ratsmitglied)
August Hollmann

Eckhard Kunz

Margret Langen-Muf
Karsten Lunnebach

Mark Scherhag (Ratsmitglied)
Dr. Manfred Schneider
Brigitte Ternes

Hans Ternes

Werner Wilbert

Ferner sind die Ratsmitglieder Hans-Peter Ackermann, Detlev
Pilger (MdB) und Karl-Heinz Rosenbaum anwesend.

Das Ratsmitglied Josef Oster (MdB) ist entschuldigt.

Von der Verwaltung ist Frau Regina Minch vom Amt 61/Amt
fur Stadtentwicklung und Bauordnung anwesend.
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Der Ortsvorsteher begruf3t die Ortsbeirats- und Ratsmitglieder, Frau Minch sowie die
anwesenden Burgerinnen und Burger. Er stellt fest, dass der Ortsbeirat beschlussfa-
hig ist.

Zu den Tagesordnungspunkten 4 und 6 hat die Fraktion Blindnis 90/Die Grinen
auch Antrage eingereicht.

Tagesordnung

Punkt 1) Parken auf beiden Seiten im Bereich der
Einmdndung Planstralle/Teichstralle
(siehe Antrag der SPD-Fraktion)

Ratsmitglied Blndgen erklart das verbotswidrige Parken. Die Verwaltung soll die Si-
tuation Uberprufen.

Der Ortsvorsteher liest einen Brief der Verwaltung vor.

Ratsmitglied Blindgen schlagt vor, vor dem ,Duo” Fahrradstander aufzustellen.
Herr Hollmann regt eine Uberpriifung des ruhenden Verkehrs an. Er berichtet,

der Parkplatz an der Volksbank wurde stark genutzt, obwohl er 100 m weit von dem
,Brennpunkt* entfernt ist. Er spricht sich auch fiir eine Uberwachung des ruhenden
Verkehrs aus.

Herr Ternes findet die Fahrradstander eine gute Losung; er ist auch flr das Aufstel-
len von 1 — 2 Pollern.

Frau Ackermann ist auch fur Fahrradstander, denn dadurch wird Parken unmdglich.
Das Aufstellen von Pollern hat fur sie keine Wirkung.

Frau Langen-MUR macht auf die gro3en Postwagen aufmerksam.

Herr Lunnebach erganzt, dass der Postwagen zweimal taglich anliefert.

Herr Dr. Schneider meint, Fahrradstander mussten vernunftig angebracht werden.
Herr Ternes bemerkt, dass der Postwagen nur anliefert, andere aber parken.

Es wird oft vor dem Schild ,verkehrsberuhigte Zone geparkt.

Der Ortsvorsteher fragt, ob uber den Vorschlag der Verwaltung abgestimmt werden
soll?

Herr Kunz ist fur das Aufstellen von Fahrradstandern.

Ratsmitglied Scherhag stimmt Herrn Kunz zu. Er meint, wenn Poller aufgestellt
werden, wirde davor geparkt.

Der Ortsvorsteher ist dafur, Fahrradstander zu installieren.

Frau Ackermann ist nicht gegen Poller. Sie regt eine Ortsbesichtigung mit dem
Ortsbeirat vor, um sich die Situation genau anzuschauen.

Der Ortsvorsteher schlagt vor, eine Ortsbesichtigung mit der Verwaltung und jeweils
eine/einen Vertreter/in von den Fraktionen.

Herr Lunnebach fragt nach, ob auch schon Gesprache mit dem DUO-Nachfolger
gefuhrt wurden?

Der Ortsbeirat beschlie3t einstimmig, dass eine Ortsbesichtigung mit der Verwaltung
durchgefuhrt wird. Danach soll entschieden werden.

Punkt 2) Rasengraber Friedhof Guls (siehe Antrag der SPD-Fraktion)

Ratsmitglied Bundgen erklart, dass es richtig ,Kissensteingraber” heiflen muss.
Solche sind auf dem Hauptfriedhof. Er fragt, ob das auch eine Auktion fur Guls ist?
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Der Ortsvorsteher liest eine Stellungnahme der Verwaltung vor.

Herr Wilbert tragt vor, dass Kissensteingraber sehr pflegeintensiv sind. Er nennt die
Kosten fur verschiedene Grabstatten. So ist z. B. ein Urnenreihengrab fir 770,00 €
die gunstigste Bestattungsform. 136 Urnengraber werden 2024 frei (aus der
Urnenwand). Ob der Preis von damals (800,00 €) gehalten werden kann ist fraglich.
Ratsmitglied Scherhag gibt fur den Erwerb eines Urnenreihengrabes einen Preis von
700,00 € an.

Ratsmitglied Rosenbaum sieht alles unter einem anderen Aspekt: Es gibt keine
gunstigen Graber. Lt. Der Stellungnahme der Verwaltung sind Kissensteingraber
kostenintensiv und daher wird von der Verwaltung eine Urnengemeinschaftsanlage
bevorzugt.

Herr Kunz verweist auf die Stellungnahme der Verwaltung, was alles beschlossen
wurde. Also gibt es ab 2021 Urnengemeinschaftsgraber. Er schlagt vor, die
Verwaltung aufzufordern, in Guls eine Urnengemeinschaftsanlage anzulegen.
Ratsmitglied Bundgen ist nicht bewusst, dass aus der Urnenwand umgebettet wird.
Herr Wilbert gibt an, 2024 sind erste frei.

Herr Hollmann mochte wissen, ob es eine Verlangerung fur ein Urnengrab gibt?
Herr Wilbert verneint; es ist wie bei einem Reihengrab.

Ratsmitglied Scherhag spricht sich daflur aus, den Vorschlag
Urnengemeinschaftsgraber schnell umzusetzen (letzte Ruhestatte fur freiwerdende
Urnengraber) und dementsprechend einen Antrag an die Verwaltung zu stellen.

Der Ortsbeirat fasst einstimmig folgenden Beschluss:
Die Verwaltung wird aufgefordert, auf dem Gulser Friedhof eine Flache fur
Urnengemeinschaftsgraber wie vorgeschlagen anzulegen.

Punkt 3) Jugendsozialarbeit in Guls
(siehe Antrag der SPD-Fraktion und Fraktion ,,Grine)

Ratsmitglied Buindgen erklart den Antrag. Ihm wurde gesagt, dass Guls auf sehr
hohem Niveau jammert.

Herr Ternes gibt an, dass es bei Treffen von Jugendlichen oft zu Alkoholgenuss und
anschlieBend Pdbeleien kommt. In Glls wird gute Arbeit geleistet, die mit friher nicht
zu vergleichen ist.

Frau Ackermann erklart, dass sie beruflich mit dem Problem betroffen ist. Wenn sich
gekimmert wird, funktioniert das. Der Jugendtreff Glls wird in ,offener Form® gefuhrt.
Das Angebot ist gering. Es kommen nicht nur Gllser, sondern auch von auf3erhalb.
Sie hat einen Vorschlag, denn Volker Marquardt, der zwischenzeitlich in Rente ist,
wirde ehrenamtlich arbeiten.

Ratsmitglied Pilger (MdB) unterstutzt das Anliegen. Raumangebote suchen die
Jugendlichen (mit Betreuung). Die Jugendlichen orientieren sich daran.

Herr Hollmann fragt, wie wird der Jugendtreff angenommen? Wer hat die Schlussel,
wer ist Betreuer, gibt es Berichte von den Betreuern?

Frau Ackermann gibt die Offnungszeit von 16.00 Uhr bis 21.00 Uhr an. Es handelt
sich um begleitende Offnungszeiten; Betreuer Alex Schedler. Die Schliisseliibergabe
gibt es auf ,eigene Verantwortung®. Es werden auch Projekte organisiert.

Herr Lunnebach fragt, ob die Jugendlichen jeden Tag da sind?
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Frau Ackermann erklart, dass der Jugendtreff eine Rickzugsmaglichkeit fur die
Jugendlichen ist. Diese Institution soll bestehen bleiben.

Ratsmitglied Rosenbaum verdeutlicht, dass es sich um freiwillige Leistungen handelt.
Ratsmitglied Pilger (MdB) gibt an, dass die ADD fordert, 1,4 Mio. € einzusparen.
Ratsmitglied Scherhag schlagt ein Gesprach mit Holger Marquardt bzw. dem
Betreuer vor, um die Bedurfnisse vorzutragen.

Der Ortsvorsteher mochte auch Herrn Muth zu dem Gesprach einladen.

Frau Ackermann findet den Vorschlag von Herrn Kunz gut. Herr Muth schaut auf die
Kosten. Es konnte fur die Betreuung der Mindeststundenlohn gezahlt werden.
Ratsmitglied Scherhag bittet, Herr Holger Marquardt und Herrn Alex Schedler zur
Berichterstattung zu einem Gesprach einzuladen und dem Beschluss zuzustimmen.

Der Ortsbeirat beschlief3t einstimmig die Verwaltung aufzufordern, ihr Engagement
im Bereich Jugendsozialarbeit in Glls auszuweiten.

Punkt 4) Wasserversorgung in der Stral3e ,Unter der
Furstenwiese” (siehe Antrage der SPD-und CDU-Fraktion)

Die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen hat mit Datum vom 10.05.2020 ebenfalls zu
dem Tagesordnungspunkt einen Antrag eingereicht.

Der Ortsvorsteher meint, die CDU ware zu voreilig gewesen und hatte zuerst ein Ge-
sprach im Ortsbeirat fUhren sollen. Frau Ensel von der Stadtwerke Koblenz GmbH
habe ihm gegenuber erklart, dass es nicht anders geht. Abschluss??? Nur gemein-
sam soll/kann alles gemacht werden.

Herr Kunz erklart den Antrag. Bei der Baumalinahme war genugend Druck bei der
provisorischen Wasserversorgung. Jetzt ist wieder weniger Druck.

Ratsmitglied Rosenbaum erlautert, dass sich die Burger an die CDU-Fraktion ge-
wandt haben.

Der Ortsvorsteher erwidert, dass ,wir alle” helfen wollen; es gibt viele Moglichkeiten.
Er wurde vom Oberburgermeister informiert.

Herr Ternes meint, es ist ein gleichlautender Antrag. Die Burger aus der Fursten-
wiese hatten sich an alle Parteien und den Ortsvorsteher gewandt. Der Ortsbeirat
sollte den Anliegen entsprechen und eine vernunftige Losung finden.

Ratsmitglied Scherhag spricht sich daflir aus, die Antrage zusammen zu fassen.
Herr Hollmann drickt aus das der Wasserdruck in der Furstenwiese unbedingt er-
héht werden soll. Es wurden Druckmessungen durchgefiuhrt. In der Regel ist 1,0 bar
ausreichend.

Der Standard von vor 50 Jahren entspricht nicht mehr den Anforderungen von heute.
Ratsmitglied Buandgen spricht sich auch dafur aus, die Antrage als ,gemeinsame An-
trage“ zu formulieren/zu stellen.

Der Ortsvorsteher bittet um Beschlussfassung.

Der Ortsbeirat fordert einstimmig die Verwaltung auf, die notwendigen baulichen

Malnahmen flr eine zeitgemalie Wasserversorgung mit einem angemessenen
Wasserdruck fur das Wohngebiet ,Unter der Furstenwiese“ herzustellen.
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Punkt 5) Verkehrsfluihrung bei Hochwasser (siehe Antrag der CDU-Fraktion)

Herr Hollmann bittet, dass sich die Stadt bei Hochwasser an den Plan halten soll,
den die Feuerwehr Guls ausgearbeitet hat.

Herr Lunnebach zeigt kein Verstandnis dafir, dass der Plan beim letzten Hochwas-
ser nicht umgesetzt wurde.

Der Ortsvorsteher gibt zu bedenken, dass das Wasser beim letzten Hochwasser zu
schnell war.

Herr Lunnebach ist fur die Feuerwehr Guls der Ansprechpartner.

Ratsmitglied Scherhag gibt an, dass in der Stral3e ,In der Laach® die Halteverbots-
schilder bisher bei Hochwasser frihzeitig aufgestellt wurden — auf3er beim Letzten.
Ratsmitglied Rosenbaum erklart, die Autofahrer waren Uberfordert, weil keine ge-
nauen Beschilderungen aufgestellt waren.

Der Ortsvorsteher spricht von ,illegalen Nutzern® von der Eifel und der Mosel auf-
warts.

Herr Kunz meint, dass die Planung in Ordnung ist, nur wurde sie nicht umgesetzt.
Herr Ternes schliel3t sich der Meinung von Herrn Kunz an. Der Ansprechpartner ist
bekannt.

Herr Hollmann weist nochmal auf die Freiwillige Feuerwehr hin.

Herr Lunnebach fragt nach, ob es korrekt ist, dass der Bus in der Stral3e ,In der
Laach® an den Containern vorbeifahren darf?

Ratsmitglied Scherhag erklart, dass der Bus an den Containern vorbeifahrt. Die
PKWs fahren die regulare Einfahrt in die Laach hinein. Er bittet, dem Antrag zuzu-
stimmen.

Der Ortsbeirat beschliel3t einstimmig, die Verwaltung wird aufgefordert, bei Hochwas-
ser die Verkehrsfuhrung nach dem vereinbarten Plan durchzufihren.

Punkt 6) Forderung Stadtdorfer (siehe Antrag der CDU-Fraktion)

Die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen hat mit Datum vom 13.05.2020 ebenfalls zu
dem Tagesordnungspunkt einen Antrag eingereicht.

Herr Hollmann bittet, dass alle Fraktionen im Ortsbeirat gemeinsam agieren. Es fand
ein Versuch in Landau statt. Vom Land gibt es 3,5 Mio. €, die auf acht Orte verteilt
werden.

Ratsmitglied Rosenbaum verbessert und gibt an, dass auf drei Stadte die 3,5 Mio. €
verteilt werden. Guls wurde mit etwa 1,8 Mio. € gefordert.

Herr Hollmann bittet, dass gemeinsam mit den Vereinen und Blrgern eine Priorita-
tenliste erstellt wird. Er spricht sich auch fur einen Anlegesteg an der Brucke aus, da-
mit von dort die Wallfahrt oder auch Hochzeitsfeiern gestartet werden kénnen. Das
Dorfgemeinschaftshaus ist auch ein Wunsch. Der Ortsbeirat soll bundelnde Instanz
sein.

Der Ortsvorsteher erklart, dass der Schiffsanleger in privater Hand war.

Herr Hollmann meint, dass diese Ortlichkeit momentan ein Schandfleck ist.
Ratsmitglied Bundgen findet den Antrag der Grunen ,trockener®.
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Herr Ternes hat Informationen von Landau. Er méchte von der Verwaltung Informati-
onen, wie es lauft. Auch er ist fur eine Burgerbeteiligung. Die Gulser Burger musste
man hinzuziehen.

Ratsmitglied Scherhag spricht sich auch fur eine Burgerbeteiligung aus. Er ist auch
dafur, Mittel fir bestimmte MaRnahmen festzusetzen. Gleichzeitig macht er den Vor-
schlag, die Antrage als ,gemeinsamen Antrag“ zu stellen.

Ratsmitglied Rosenbaum erklart, dass die Landeszuschisse mit allen Details bean-
tragt werden mussen (Ziele Mittelverwendung!). Fur die CDU-Fraktion ist das Dorfge-
meinschaftshaus als erstes Prioritat.

Herr Dr. Schneider schlagt vor, dass der Ortsbeirat die Winsche sammeln kann und
danach in andere Gremien weiterleitet.

Ratsmitglied Bindgen moéchte sich im Namen der SPD-Fraktion dem Weg der Gru-
nen anschlie3en. Die Punkte der CDU-Fraktion sind gut; bei den Grunen ist alles of-
fen.

Herr Kunz stimmt Ratsmitglied Rosenbaum zu. Die Landesmittel werden nach stren-
gen Kriterien vergeben. Als Leuchtturmprojekt sollte der Dorfmittelpunkt mit Markt
stehen. Es durfen keine Fehler beim formalen Weg gemacht werden.

Herr Dr. Schneider ist fur Infos an die Firma, in denen aufgefthrt wird, was win-
schenswert ist.

Ratsmitglied Scherhag schlagt vor, die Projektfirma zur nachsten Sitzung des Orts-
beirates einzuladen.

Herr Hollmann weist darauf hin, dass die Stadt auch Bescheid wissen muss, wie ver-
fahren wird.

Herr Ternes bittet um Gemeinsamkeit. Es sollen keine konkreten Punkte hervorgeho-
ben werden.

Ratsmitglied Rosenbaum zitiert den Innenminister Lewentz: Bei diesem Projekt soll
die Lebensqualitat verbessert werden. Der Ortsbeirat macht seinen Willen gegenuber
der Verwaltung deutlich.

Ratsmitglied Bundgen unterstutzt den Antrag der Grunen.

Ratsmitglied Scherhag fragt, ob die Projekte realisiert werden sollen?

Herr Dr. Schneider ist fur einen Ubergeordneten Antrag.

Herr Ternes spricht den Antrag der CDU-Fraktion an. Darin ist die Festhalle erwahnt.
Er meint, die Beispiele sollen entfernt werden.

Es wird nach eingehender Diskussion folgender einstimmiger Beschluss gefasst:

1.) Die Verwaltung wird aufgefordert, eine angemessen Information von Seiten
der maldgeblichen Stellen Gber den Weg und die Modalitaten der Vergabe be-
zuglich der Forderung des Landes, die den Zusammenhalt und die Lebens-
qualitat in den ,Stadtdorfern” fordern und verbessern soll, dem Ortsbeirat zur
Verfugung zu stellen. Weiterhin sollen Vorschlage erst nach einer angemesse-
nen Burgerbeteiligung und einer entsprechenden Auswertung dieser Beteili-
gung gemeinsam mit dem Fachburo Stadtimpuls fur Projekte erstellt werden,
die unter aktiver Beteiligung der Gulser Blrger in eigens dafur geschaffenen
Gremien erarbeitet wurden.

Seite 6 von 8



-7-

2.) Das Land hat 3,5 Millionen zur Entwicklung von Stadtdérfern bewilligt. In Kob-
lenz profitieren Arenberg-Immendorf, Arzheim und Guls davon. Es sollen Pro-
jekte gefordert werden, die den Zusammenhalt und die Lebensqualitat in den
Stadtdorfern fordern und verbessern. Hierbei kann es sich um Privatinitiativen
sowie kommunale Projekte handeln. Es geht um die Entwicklung von soge-
nannten ,Leuchtturmprojekten® und kleineren Aktionen.

3.) Es sollen alle Vorschlage im Ortsbeirat zusammengeflhrt und beraten wer-
den. Hier kbnnen wir dann gemeinsam eine Prioritatenliste erarbeiten und an
die Verwaltung weitergeben.

Punkt 7) Unterrichtung Uber eine private Sportboot-Steganlage in der Mosel
(siehe Beschlussvorlage der Verwaltung vom 26.02.2020)

Ratsmitglied Scherhag nimmt an der Beratung zu Tagesordnungspunkt 7) wegen Ei-
geninteresse nicht teil.

Der Ortsvorsteher liest die Beschlussvorlage und einen Brief des Baudezernenten,
Bert Flock, vor.

Ratsmitglied Blindgen verbessert: Es ist keine Beschlussvorlage, sondern eine
Unterrichtungsvorlage. Er fragt, ob auch fur andere Burger die Moglichkeit besteht,
Stege zu bauen?

Der Ortsvorsteher hat mit dem Baudezernenten gesprochen. Eine Erweiterung ist fur
andere Interessenten moglich. Das Wasser- und Schifffahrtsamt, Herr Oberegger,
hat angegeben, dass nur ein Steg errichtet werden kann, da es sich um ein
Naturschutzgebiet handelt.

Herr Kunz bemangelt die Ausfuhrung. Er fragt, ob nur eine Anlage oder mehrere
Anlagen errichtet werden konnen? Die Verwaltung muss eine eindeutige Antwort
geben.

Herr Ternes tragt vor, dass ein Steg oder zehn Stege nicht relevant sind. Es ist ein
Eingriff in die Natur; soll wirklich nur ein Steg fur die Fa. Scherhag errichtet werden
und sonst keiner? Wenn das passiert, erfolgt ein Angriff auf die Politik. Er gibt keine
Zustimmung.

Herr Lunnebach erklart, es handelt sich um eine Grun- und Wasserflache die
betroffen sind. Fir eine Flache ist die Stadt und fur die andere das Wasser- und
Schifffahrtsamt zustandig.

Ratsmitglied Rosenbaum weist darauf hin, dass uber die Grunflache die Stadt
bestimmt.

Herr Hollmann bittet um Unterbrechung der Sitzung.

Nach der Unterbrechung wird die Sitzung fortgesetzt.

Herr Dr. Schneider fragt, ob die Genehmigung der Behorde nur fur die Fa. Scherhag
oder auch andere qilt?

Ratsmitglied Rosenbaum erklart, die GmbH macht den Vertrag. Die Frage von Herrn
Dr. Schneider muss darin geklart werden.

Herr Hollmann stellt fest, dass das Gebiet eine Bereicherung fur den Tourismus ist.
Das Umweltamt hat keine Bedenken!

Ratsmitglied Bundgen kundigt noch Beratungsbedarf an.

Herr Hollmann ist flr eine Erweiterung fur eine 6ffentliche Benutzung.

Frau Ackermann findet die Anlage an der Mosel wunderschon und fragt, warum ein,
zwei oder zehn Stege errichtet werden sollen? Es sind ein Boots- und Yachthafen
vorhanden. Warum also einen Steg anlegen?
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Herr Ternes schlieRt sich den AuRerungen von Frau Ackermann an. Es wére ein
Privileg, wenn eine einzige Erlaubnis erteilt wird, einen Steg zu bauen.
Ratsmitglied Blindgen schlagt vor, keine Abstimmung Uber das Vorhaben zu
machen.

Der Ortsbeirat wurde unterrichtet. Von Teilen des Ortsbeirates wurden grol3e
Bedenken geauldert.

Herr Lunnebach macht noch darauf aufmerksam, dass schon Stege in Metternich
vorhanden sind.

Punkt 8) Verschiedenes
Das Ratsmitglied Scherhag nimmt wieder an der Sitzung teil.

Herr Wilbert kommt nochmal auf die gemeinsame Ortsbeiratssitzung mit dem Orts-
beirat von Ribenach am 10.03.2020 zu sprechen. Er findet, dass der Rubenacher
Ortsbeirat besser informiert war.

Der Ortsvorsteher erklart, dass er in dieser Sitzung nicht anwesend war und sich
dazu nicht auf3ern kann.

Ratsmitglied Bundgen berichtet, dass Rubenach starker betroffen war. Er bemangelt,
dass die Einwande von ihm und Ratsmitglied Ackermann nicht erwahnt wurden.
Herr Ternes fragt nach den Planen und Unterlagen, die Herr Hastenteufel angerkin-
digt hat.

Herr Kunz meint, dass der Ortsbeirat nochmal beraten soll. Er spricht die A 61 und
Baugebiete im Ort an. Es kénnte noch ein Votum erfolgen.

Ratsmitglied Bundgen kundigt Beratungsbedarf an.

Herr Wilbert macht auf den schlechten Zustand des Gulser Friedhofs und der Graber
der Bombenopfer vom 22.12.1944 aufmerksam.

Der Ortsvorsteher berichtet von seiner Aktion, die einige Mitburger zur Reinigung des
Friedhofs unterstutzt haben. Es sind immer weniger Helfer geworden und dann ist
die Aktion leider ganz eingeschlafen.

Ratsmitglied Bundgen schlagt vor, Herrn Drechsler zum Eigenbetrieb Grunflachen-
und Bestattungswesen zu einer Ortsbeiratssitzung einzuladen, damit der Zustand
des Friedhofs erortert wird.

Ratsmitglied Scherhag fragt, ob es finanzielle Mittel fur Guls gibt?

Herr Lunnebach spricht Antrage im Ortsbeirat an, die noch nicht bearbeitet sind-

Es handelt sich um den barrierefreien Zugang zum Bahnhof; die Versetzung der Ge-
schwindigkeitsmefianlage in der Stralle ,Am Muhlbach®, Tempo 30 km/h-Zone in der
Teichstralle. Die Teichstrale ist eine ,klassifizierte Stral3e”. Dazu sollte Herr Stefan
Mannheim zu einer Sitzung des Ortsbeirates eingeladen werden.

Herr Hollmann spricht die Lage an den Abfallcontainern im Keltenring an.

Der Ortsvorsteher erwidert, dass sich darum gekimmert wird.

Da keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, schlie3t der Ortsvorsteher um
22.15 Uhr die Sitzung.

Mit freundlichen GrilRen
Hermann-Josef Schmidt
Ortsvorsteher
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