Protokoll:

Die Vorsitzende erldutert, dass einige Zustandigkeiten des Kulturausschusses neu gefasst wurden.

RM Freisberg fihrt an, dass die Frage der Praktikabilitat zu klaren bliebe. Er schlagt dem Ausschuss vor,
eine Wertgrenze einzurichten, damit einheitlich und nicht (iber alle Leihgaben befunden werden
musse.

RM Balmes weist darauf hin, dass es von Wichtigkeit sei, ein Vier-Augen-Prinzip einzurichten. Er
betrachtet die beigefligte Synopse in sich als nicht schlissig, die Kunstobjekte werden haufig sehr
kurzfristig ver- und entliehen. Die Museumsleitung kénne nicht darauf warten, dass der Ausschuss eine
Sondersitzung einberuft, um Uber diesen Vorgang zu beschliefen. Er erbittet im Namen der CDU-
Fraktion, dariiber noch einmal zu beraten, ehe ein Beschluss getroffen wird.

RM Bourry erwahnt, dass sich die Ausschussmitglieder ausdricklich gewiinscht haben, mehr Einblick
in die Vorgange zu erhalten, man allerdings differenzieren miisse, in welche Hande die jeweiligen
Objekte entliehen werden. Sie stellt sich die Frage, wie praktikabel dieser Vorgang tatsachlich ist.

Sie fiihrt im Namen der Fraktion Griine fort, dass sie es sehr interessant finden, (iber die Leihgaben
ausfihrlich informiert zu werden beziehungsweise zu bestimmen, sie der Durchfiihrung einer Leihgabe
allerdings nicht im Wege stehen wollen. Zudem wiirden sie gern erfahren, welche Auswirkung der Weg
Uber den Ausschuss letztendlich hat.

Die Vorsitzende schlagt vor, eine Betragsgrenze festzulegen, nach der man sich kiinftig richten kénne.

RM Rudolph stimmt der Idee zu, dass eine Betragsgrenze geregelt werden miisse und wiinscht sich
ebenfalls eine weitere Beratung innerhalb der SPD- Fraktion, bevor lber die neuen Zustandigkeiten
des Kulturausschusses bestimmt wird.

RM Naumann zeigt sich Uberrascht gegeniiber den Stellungnahmen einzelner Ausschussmitglieder und
erinnert an die Ursache dieser Beschlussvorlage.

Herr von der Bank erldutert, dass im Jahr 2020 insgesamt 386 Objekte nach Koblenz verliehen wurden.
Die Anzahl der Objekte, die aus dem Mittelrhein-Museum heraus entliehen werden, sei mit insgesamt
31 Stlick deutlich geringer. Diese werden hauptsachlich in weitere deutsche Museen entliehen, die
meisten mit Giberschaubaren Werten.

Frau Dr. Reifenscheid-Ronnisch fiihrt aus, dass im Jahr 2019 538 Leihgaben, im Jahr 2018 insgesamt
406 Leihgaben zum Ludwig Museum verliehen wurden, dhnlich wie im Mittelrhein-Museum hingegen
nur einige wenige Objekte aus dem Museum heraus verliehen wurden.



Die Vorsitzende fiihrt aus, dass sie die Meinungsbildungsprozesse innerhalb des Ausschusses sehr
interessant finde und vernimmt, dass mehrheitlich befiirchtet wird, dass die Ausschussmitglieder zu
sehr mit den Bestimmungen Uber die Leihgaben der Museen belastet werden. Sie halt fest, dass die
Fraktionen noch Zeit bendtigen, sich untereinander zu beraten, ehe lber diesen Tagesordnungspunkt
beschlossen werden kdnne. Ferner erklart sie, dass das Versicherungsamt sowie gegebenenfalls das
Rechtsamt Uber Dauerleihgaben stets informiert werden misse. Sie fasst die Wortmeldungen der
Fraktionen zusammen und stellt fest, dass sich die Ausschussmitglieder wiinschen, kinftig (ber
geplante Leihgaben informiert zu werden, es aber nicht erforderlich sei, Gber diese zu beschlieRen.

Die Vorsitzende fragt Herrn von der Bank, ob er eine Summe benennen kdnne, nach der man sich
kiinftig richten kdnnte.

Herr von der Bank erklart, dass die Frage sei, ob man das einzelne Werk betrachten mochte, oder eine
gesamte Ausstellung. Um die Frage der Vorsitzenden zu beantworten, misse genau definiert werden,
welche Zahlen gewiinscht werden.

RM Altmaier wiinscht sich seitens des Ausschusses mehr Vertrauen in die Dezernentin sowie in die
Museumsleitungen.

Die Vorsitzende schlagt vor, eine Zahl von 5.000€ pro Werk festzusetzen. Auf diesen Vorschlag wird
keine Reaktion gezeigt. Sie vertagt den Tagesordnungspunkt auf die nachste Sitzung in 2021.



