KOBLENZ

VERBINDET.

Beschlussvorlage
Vorlage: BV/0665/2025 | Datum: 13.11.2025
Dezernat 4
Verfasser: | 61-Amt fiir Stadtentwicklung und Bauordnung | Az.: 02265-25/Mii
Betreff:
Zustimmung zu einem Bauvorhaben im Auflenbereich von Riibenach, Zauhnheimer Strafle
Gremienweg:
28.11.2025 | Ausschuss fiir allgemeine Bau- und | |einstimmig| |mehrheitl.| johne BE
Liegenschaftsverwaltung ___|abgelehnt Kenntnis abgesetzt
verwiesen vertagt gedndert
TOP Sffentlich |Enthaltungen Gegenstimmen

Beschlussentwurf:

Der Ausschuss stimmt dem nachgenannten privilegierten Vorhaben im Auflenbereich gem.
§ 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB zu:

e Errichtung von 6 eingezaunten Hundeausldufen (Zaunanlage um Freilaufflachen der
Hundeauslaufe)

Antragseingang 16.09.2025

Vorbescheid erteilt nein

Weltkulturerbe ,,Mittelrhein“ | nein

tangiert

Vorhabensbezeichnung Errichtung von 6 eingezdunten Hundeausldufen (Zaunanlage

um Freilaufflichen der Hundeauslédufe)

Grundstiick/Strafle Zaunheimer Strafle 26

Gemarkung Riibenach

Flur 6

Flurstiick 499 502 503 681/498 u.a.
Begriindung:

Der Antragsteller plant die Errichtung von 6 zusitzlichen eingezdunten Hundeausldufen fiir das
bestehende Tierheim am 0.g. Standort. Diese ergidnzen die bestehenden Bewegungsmdoglichkeiten
der Hunde aus dem festen Hundebereich am Gebaude.

Das Vorhaben liegt, wie schon das bestehende Tierheim, im AuBenbereich. Es ist daher nach
§ 35 BauGB zu beurteilen.

Die erwartungsgemdfl mit hohen Larmemissionen verbundenen Hundeausldufe sollen wegen ihrer
nachteiligen Wirkung auf die Umgebung nur im AuBlenbereich ausgefiihrt werden. Deshalb ist das
Vorhaben (6 Hundeausldufe) nach § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB privilegiert.

Die ausreichende ErschlieBung ist gesichert. Dass offentliche Belange dem Vorhaben
entgegenstehen, ist nicht erkennbar.

Die Untere Naturschutzbehorde stimmt dem Vorhaben aus naturschutzfachlicher Sicht zu.
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Anlage/n:

e Katasterplan
e Bebauungsplan
e Freiflachenplan (Konzeptplan)

Finanzielle Auswirkungen:
Auswirkungen auf den Klimaschutz: keine signifikanten

Historie:
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