Protokoll:

Oberbirgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig verweist auf die zahlreichen vorbereitenden
Gremien — insbesondere den Haupt- und Finanzausschuss. Wie allen bekannt sei, gebe es
umfassende Beanstandungen zum laufenden Haushalt 2010 der Kommunalaufsicht. Politik und
Verwaltung hétten sich nach Kréften bemtiht, gemeinsam die Dinge, die man tun kdnne im Sinne
der Haushatskonsolidierung nun fir den Haushalt auf den Weg zu bringen, was man im
Augenblick fir verantwortbar halte.

Rm Keul-Gébel (CDU) trégt vor, die CDU-Fraktion begrife, dass die Verwaltung dem Rat heute
ein Haushaltsrestrukturierungsprogramm vorlege. Dies resultiere aus der Forderung der ADD,
moglichst nachhaltig Konsolidierungsmal3hahmen mit  ihren  Auswirkungen auf die
Haushaltsplane 2011 bis 2013 darzustellen.

Wenn man sich den Haushalt und die Genehmigung ansehe, habe man den Eindruck, dass
Landesregierung und ADD den stadtischen Haushalt as Durchfiihrungshaushalt des Landes
sehen wirden: Alles, was das Land an Mal3nahmen wiinsche, werde durch Zuschiisse unterstiitzt
und genehmigt, bei alen anderen Vorhaben kdnne die Unabweisbarkeit kaum oder gar nicht
nachgewiesen werden — damit entfalle die Genehmigung durch die ADD — bei allen Mal3nahmen
Uber 100.000 €.

Stinden Wahlen vor der Tur, werde schnell durch eine Eilentscheidung des Oberblrgermeisters —
nach der entsprechenden Freigabe durch die Landesregierung - die Umsetzung der seit langem
geplanten Leitstelle beschlossen, immerhin eine Ausgabe von 2,328 Mio €. Die daraus folgende
Reduzierung der Personalkosten (Anteilig Land, 3 Gebietskorperschaften und Krankenkassen),
die sait langem bekannt sei, bilde nun mit ca. 600.000 € jahrlich den grofdten Batzen der
»nachhaltigen Konsolidierungsmal3nahmen“. Ob diese Interpretation im Sinne der ADD s,
werde man erfahren.

Anlagel

Seite 1 von 6: Offentlichkeitsarbeit

Hier habe die CDU-Fraktion bereits in den Haushaltsberatungen darauf hingewiesen, dass man
sich auch héhere Einsparungen im Jahr 2010 und 2011 vorstellen kdnne.

Von der Neuausschreibung der Neu-Verpachtung Cafeteria erfahre der Rat erst durch diese
Vorlage. Hier wiinsche man sich mehr Zusammenarbeit zwischen Rat und Verwaltung.

Die Kiundigung der Zweckvereinbarung mit dem Bistum Trier (S. 4 von 6) sa nicht beschlossen
worden. Da hier viele Einzelheiten, u.a. die Nutzung der Sporthalle, noch nicht geklart seien,
konne man diesem Vorschlag heute nicht zustimmen. Die CDU-Fraktion beantrage insoweit eine
getrennte Abstimmung.

Zur Kindigung der Instrumentenversicherung (S. 5 von 6) kénne man nur sagen: Endlich! Seit
mehr as 6 Jahren weise der Rechnungsprifungsausschuss darauf hin, dass generell bei den
Versicherungen grof3e Einsparpotentiale gesehen wirden — angesichts dieser Potentiale handle es
sich um eine geringe Summe. Hier s der Oberbirgermeister gefordert. So wie bisher — 2 Jahre
Erstellung eines Gutachtens durch das Versicherungsamt — Verwerfung der Ergebnisse durch
einen externen Gutachter usw. kénne es nicht weitergehen. Die CDU-Fraktion wolle wirklich,
dass hier der Oberbirgermeister die Dinge in die Hand nehme und Zielvorgaben gebe, was das
Versicherungsamt durch die Ausschreibung von Versicherungsleistungen einsparen kénne und
auch welche Versicherungen noch notwendig seien bzw. gekiindigt werden konnten.



Seite 6, Nr. 8: Streichung der Malinahme Sanierung Promenade Peter-Altmeier-Ufer
Die Angelegenheit sai bereits in den Haushaltsberatungen schon so besprochen worden.

Anlage 2

S. 5von 6: Eingparvorgabe 10.000 € Zuschuss fur kulturelle Zwecke

Die CDU-Fraktion wolle nicht, dass hier bei Vereinen vor Ort Klrzungen vorgenommen wrden.
Wenn dies von der Verwaltung so zugesichert werden konne, sei die CDU-Fraktion damit
einverstanden.

S. 6 von 6: Beteiligung Verkehrsverlust KEVAG

Handle es sich hierbei um eine nachhaltige Konsolidierungsmal3nahme oder um ein eher
zufélliges Ergebnis, wenn man sehe, dass 2009 eine wesentlich geringere Summe zu zahlen
gewesen sei.

Anlage 3

Nr. 8, S. 4 von 10: Eine Erhéhung des Eigenanteils pro Essen in den Schulen von 2,50 € auf 3,- €
habe bisher nur der Stadtvorstand beschlossen. Ohne Diskussion im Schultrégerausschuss konne
man diesem Vorschlag heute nicht zustimmen. Die CDU-Fraktion beantrage insoweit eine
getrennte Abstimmung.

Nr. 12, S. 5 von 10 — Erhéhung Musikschul gebihren ab 2011:
Dem kdnne man nur unter dem Vorbehalt eines entsprechenden Beschlusses im Kulturausschuss
zustimmen.

Nr. 15, S. 7 von 10:

Die CDU-Fraktion fragt, warum die Verwaltung hier bel den Ansétzen bleibe. Nach den eigenen
Ausfuhrungen der Verwatung fuhre dies zu geringeren Landeszuwendungen, obwohl die
Einnahmen durch die ricklaufigen Besucherzahlen insbesondere bei den Abonnenten nicht
erhoht werden konnten. Hier erwarte man noch eine ausfuhrliche Erkl&rung, warum die
Verwaltung bei den hohen Ansétzen bleibe, denn man befiirchte tatséchlich — wie die Verwaltung
es auch ausfuhre -, dass sich dadurch die Landeszuwendungen reduzieren und man im Ergebnis
ein wesentlich hoheres Defizit habe, als man es sowieso schon habe. Wenn man hierzu keine
nachvollziehbare Begrindung erfahre, konne die CDU-Fraktion diesem Vorschlag nicht
zustimmen und bitte auch dort dann um getrennte Abstimmung.

Nr. 22, S. 9 von 10: Parkgebihren

Die CDU-Fraktion habe bereits bei der Unterrichtungsvorlage darauf hingewiesen, dass sie mit
der Verlangerung von 8:00 Uhr bis 20:00 Uhr nicht einverstanden sei und kénne daher diesem
Vorschlag, der Mehrerlése von 170.000 € erbringen solle, nicht zustimmen. Die CDU-Fraktion
sei der festen Uberzeugung, dass hier das gleiche gelte, wie bei der Erhohung der
Theaterkartenkosten. Es werde im Ergebnis dazu fuhren, dass gerade angesichts der schwierigen
StralRenverhdltnisse in Koblenz und der zahlreichen Baustellen Menschen davon abgehalten
wirden, in Koblenz einzukaufen. Die CDU-Fraktion beantrage insoweit eine getrennte
Abstimmung.



Rm Ackermann (Blndnis 90 / Die Grinen) merkt an, Restrukturierung sei ein riesiger Begriff.
Das hier Vorgelegte sei ein Schritt in die richtige Richtung, aber noch lange nicht das Ende.
Solange man nicht beginne, grof3e Projekte in Frage zu stellen, sehe er nicht, wie dieser Haushalt
jemals wieder in eine vernunftige wirtschaftliche Lage kommen kénne. Man bleibe weit hinter
dem zuriick, was eigentlich wirtschaftlich notwendig wéare. Wenn man die Kritik der ADD ernst
nehme, die in vielen Seiten gedul3ert worden sai, dann kénne man anschlief3end nicht begreifen,
dass nach diesen kleinen Korrekturen die ADD diesem Haushalt zustimmen werde. Aber dies
moge andere Grinde haben. Er erklére fur seine Fraktion, dass man sich der Beschlussvorlage in
der Tendenz anschlief3e, aber dann bei der Abstimmung enthalten wolle.

FDP-Fraktionsvorsitzende Hoernchen erklért, die FDP-Fraktion begrife die Beschlussvorlage
und stimme den Vorschldgen Uberwiegend zu. In der Begrindung werde der Antrag der FDP-
Fraktion mit dem Arbeitskreis ,, Schwarze Null* erwéhnt. Sie erinnere noch einmal an das Ziel
dieses Arbeitskreises:

1. Sollten kontinuierliche Sparmal3nahmen erarbeitet werden.

2. Als mittelfristiges Einsparziel sei eine Summe von mindestens 25 Mio. € im stédtischen
Haushalt genannt worden.

3. Auf eine wesentliche Anderung wolle sie an dieser Stelle noch einmal hinweisen. Samtliche
Amter und Einrichtungen der Stadt mit ihren Fachdienststellen sollten als Orientierungshilfe die
Sparliste der Stadt Duisburg zur Verfligung gestellt bekommen, die in ihrer letzten Fassung Uber
400 Punkte umfasse.

Die FDP-Fraktion wolle noch einmal vorschlagen, dass samtlichen Einrichtungen und Amtern
der Stadt Koblenz diese so genannte ,, Tranenliste” zur Kenntnis gegeben werde. Damit sich ale
Fachdienststellen daran ein Beispiel nehmen konnten, um zu tberlegen, was davon in der Stadt
Koblenz umgesetzt werden konne. Ubrigens seien die verwirklichten SparmaRnahmen in
Duisburg fraktionslibergreifend erarbeitet und beschlossen worden. Man wiinsche sich fir die
Stadt Koblenz dieselbe Kraftanstrengung aller Beteiligten in der Verwaltung und aller Parteien.
Fur die von der Verwaltung vorgeschlagenen Konsolidierungsmal3nahmen mit der heutigen
Beschlussvorlage habe man noch zwel Hinweise:

Anlage 3 Ifd. Nr. 18 (Erhthung Raummeterpreis beim Holzverkauf des Kommunalen
Forstbetriebs)

Hierzu liege in der heutigen Tagesordnung eine Beschlussvorlage der Verwaltung vor, der man
gerne unter Vorbehalt der Zustimmung des zustandigen Ausschusses zustimmen wolle.

Anlage 3 Ifd. Nr. 22 (Erhéhung Parkgebtihren)

Mit der Verlangerung der kostenpflichtigen Parkzeit schade man den Einzelhdndlern und
Gastronomen. Heute habe der Rat eine neue Tischvorlage bekommen, in der stehe, dass noch
einma ein Gespréch gefuihrt werde. Denn die FDP-Fraktion habe Uber den Vorschlag der
Verwaltung bisher nicht abstimmen konnen. Es sei lediglich eine Unterrichtungsvorlage
unterbreitet worden, aber heute solle man dartiber beschlief3en. Die FDP-Fraktion rege daher an,
dass Uber die Zeiten noch einmal im entsprechenden Ausschuss diskutiert werde und beantrage
daher — wie die CDU-Fraktion zuvor — fur diesen Punkt um eine getrennte Abstimmung, damit
man den Vorschlag der Verwaltung ggf. korrigieren kdnne.

Sie kénne der CDU-Fraktion hinsichtlich des Antrages einer getrennten Abstimmung in der
Anlage 3 Ifd. Nr. 8 (Erhéhung von 2,50 auf 3,- €) folgen.

Rm Wefelscheid (Bl1Z) erklért, er werde in dasselbe ,,Horn blasen* wie das Rm Ackermann
(Bindnis 90 / Die Grunen). Es sa der richtige Einstieg, die Haushaltskonsolidierung muisse
beginnen. Wie fur die CDU-Fraktion sei es fur ihn nicht nachvollziehbar, wieso Projekte, die



insbesondere im Landesinteresse sttinden, bei der ADD in einer zu kiirzenden Leistung keine
Berlcksichtigung gefunden héten. Dies habe schon das ,Geschmeckle® eines
Durchfihrungshaushaltes des Landes — so wie Rm Keul-Gobel (CDU) dies angedeutet habe.
Richtig sei auch die Auffassung der FDP-Fraktion, dass man die Bemihungen in die
Haushaltskonsolidierung konzentrieren misse. Man musse vidleicht auch noch einmal die Idee
der FDP-Fraktion ,, Schwarze Null* aufgreifen und sich hohere Ziele setzen, as die in der
Vorlage genannten wenigen Milliénchen. Dies reiche nicht aus. Wie in der Zeitung schon héufig
angekiindigt, wolle der Oberbirgermeister als Kammerer dies pflichtbewusst angehen und man
habe nun die Erwartung, dass dies in Zukunft auch kommen werde. Die BlZ-Fraktion werde
daher der Beschlussvorlage zustimmen. Davon unabhéangig wolle man aber ebenfals die
getrennte Abstimmung beziiglich der Parkgebihren. Wie die CDU-Fraktion sehe man dies auch
sehr problematisch.

OberblUrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig merkt an, er habe wiederholt erklart, dass
angesichts der Tatsache, dass er seit 01.05.2010 im Amt sai, sich sein Ehrgeiz, Uber den
Nachtragshaushalt und die Kirzungen der ADD im laufenden Haushalt 2010 einzugreifen, in
Grenzen halte. Ab dem Haushalt 2011, in dem er Verwaltungsseits ds Kémmerer die volle
Verantwortung trage, werde sein Ehrgeiz, zu nachhaltigen Konsolidierungsbemihungen zu
kommen, steigen und da wirden dann auch entsprechende Vorschlége seinerseits unterbreitet
werden, die gewisstiefer greifen missten, als das Volumen, um das es vorliegend ginge.

FBG-Fraktionsvorsitzender Gniffke aulert, seine Fraktion begriike die
Konsolidierungsmal3nahmen auch mit den ablehnenden Argumenten, die der eine oder andere
Vorredner schon vorgetragen habe. Nur misse man irgendwo auch einmal mit dem Sparen
beginnen. Er finde, das ganze Gerede Uber das Sparen niitze nichts, wenn man nicht wirklich an
einem Punkt spare. In der Praxis s& es so, dass immer bel der eigenen Klientel nicht gespart
werden dirfe und es anderen zugeschoben werde, Kirzungen hinzunehmen. Wenn, dann miisse
man dies richtig und konsequent durchfihren. Die vorliegenden Mal3nahmen seien fir ihn nur ein
Tropfen auf den heif3en Stein und er wisse nicht, wie es so weitergehen solle. Aber wenn man
ganz ehrlich sei, misse man mehr tun. Diesbeztiglich gebe er Rm Ackermann Recht.

Rm Reinst&dtler (CDU) stellt fest, vieles sai gesagt worden und Haushaltskonsolidierung sehe
seines Erachtens anders aus. Dies kénne nur ein Einstieg sein. Bei den Haushaltsberatungen
werde man da noch einiges mehr berticksichtigen. Aber grundsétzlich sei dies ein so wichtiges
Thema und dass man hier eine Tischvorlage bekomme mit X-Seiten, aus der ersichtlich werde,
dass die Konsolidierungsmal3nahmen um 400.000 Euro reduziert worden seien, hate er fir
erklarungswuirdig. Diese habe er bisher nicht bekommen.

OberblUrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig verweist darauf, dass in der Tischvorlage sehr
schnell  kenntlich gemacht worden sei, wo es Anderungen gebe und die
Anderungsnotwendigkeiten seien alle im Zuge der Beratungen der letzten Tage entstanden. Im
Ubrigen sei die Vorlage in der Struktur und dem Inhalt nach gleich mit einigen redaktionellen
Anderungen, die Frau Brockmann-Kneip nun vortragen konne.

Frau Brockmann-Kneip (Amt 20) erléutert, die in den Reden viel bemihten Parkgebihren seien
die Differenz zu dem bisher mitgeteilten Einsparvolumen. Wie man sehen konne, seien dies pro
Jahr 170.000 Euro und in drei Jahren sei man dann bel einem Betrag von 400.000 Euro. In der
Tischvorlage sei das, was die Vorredner zuvor vorgetragen und getrennt abgestimmt haben



wollten, bereits aufgel 6st. Insofern bediirfe es der getrennten Abstimmung zu diesem Punkt nicht
mehr.

Rm Lehmkdihler (SPD) bestétigt die Ausfuhrungen des Rm Gniffke (FBG). Man konne hier nicht
schone Reden halten in der 6ffentlichen Ratssitzung, dass man sparen und endlich einmal etwas
tun miisse, um dann aber zu sagen, an diesem und an jenem Punkt bitte nicht. Im Ubrigen habe
der Oberbirgermeister zu Recht zu Beginn erwahnt, dass man intensiv in den Ausschiissen sowie
im Haupt- und Finanzausschuss darlber gesprochen habe. Wenn nun die einzelnen Antrége
ké&men, dann halte er dies so nicht fur richtig. Denn dann hétte man dies in den Gremien beraten
sollen. Nun wirden hier und da Mehrheiten gesucht. Dann bitte er auch jeden, der hier
flammende Reden halte, das man sparen musse, sich bel den Fraktionsantragen dieser Reden zu
erinnern. Dies vermisse er dann an dieser Stelle. Dies gelte auch fir Arbeitsauftrage, die der
Verwaltung erteilt wirden, die sie eben ma schnell nebenbel erledigen solle, die aber nicht
nebenbei behandelt werden konnten. Um dies ernsthaft abzuarbeiten, missten dann Fachburos
beauftragt werden, die auch Geld kosten wirden. Diese Betrédge gingen auch in die
Zehntausende. Wenn man dies so vortrage, misse man sich auch selbst diszipliniert verhalten
und nicht nur mit Reden kommen. Er glaube, man habe keine Zeit, um dies noch einmal vorher
im Haupt- und Finanzausschuss beraten zu kdnnen. Wenn es um einen fairen Umgang ginge,
dann hétte man diese Punkte in aler Ruhe im Haupt- und Finanzausschuss ansprechen kénnen
und nicht in der Sitzung nach Mehrheiten suchen missen. Dieses Vorgehen halte er nicht in
Ordnung.

Rm Keul-Gobel (CDU) fuhrt aus, zum einen sei die Angelegenheit nicht in der letzten Sitzung
des Haupt- und Finanzausschusses, sondern in der Sitzung im Juni thematisiert worden. Da hétte
man davon ausgehen konnen, dass die vorgetragenen Punkte noch in den entsprechenden
Ausschissen besprochen wirden. Dies sai aber nicht geschehen. Sie habe schon darauf
hingewiesen, dass gestern eine Sitzung des Schultrégerausschusses stattgefunden habe und es
wére sehr wohl die Moglichkeit gewesen, z.B. die Kindigung der Zweckvereinbarung mit dem
Bistum Trier zu besprechen. Das sai aber nicht erfolgt.

Als zweites wolle sie klarstellen, die CDU-Fraktion stimme grundsétzlich zu, nur in den zuvor
genannten Punkten, in denen die Einsparungen oder Erh6hungen nicht in den entsprechenden
Ausschiissen besprochen worden seien, wolle man eine getrennte Abstimmung.

Drittens gehe sie davon aus, dass die SPD-Fraktion dem Punkt 45 heute nicht zustimmen werde,
denn in der nachsten Sitzung des Fachbereichsausschusses IV werde schon ein Poller
beschlossen. Fir mehr habe man keine Mittel im Haushalt eingestellt und wenn man nun sage, es
musse gespart werden — und nicht nur bei der eigenen Klientel -, sei sie sicher, dass die SPD-
Fraktion dem Punkt 45 nicht mehr zustimme.

Beigeordneter Knopp merkt zur Kindigung der Zweckvereinbarung an, dass die Stadt Koblenz
bisher an den Sachkosten durch einen bestimmten Antell beteiligt gewesen sei und mit einem
Jahr Vorlauf diese Vereinbarung zum 31.07.2011 kindigen konnte. Man habe sich dann mit dem
Bistum darauf verstandigt, diese Kundigungsfrist, die eigentlich im Juli diesen Jahres abgel aufen
sel, bis Ende des Jahres 2010 zu verlangern. Das heil3t, man habe schon entsprechende Termine
vereinbart, an denen man dartber sprechen werde, wie der Schule vor Ort geholfen werden
konne, wie es mit der Sporthalle weiterginge u.&., so dass bis Ende des Jahres Zeit dafUr sei, Uber
diesen Sachstand zu informieren, well die Kindigung de facto noch nicht ausgesprochen worden
sei. Aber wenn die Gespréche erfolgreich verliefen, wovon man nach den Vorgesprachen
ausginge, konnte man diese Kindigung dann vollziehen. Gleichwohl habe man fur die



Realschulstandort Koblenz weiterhin eine sehr gute Schule und die Sporthalle werde der Schule
sowie den Vereinen zur Verfigung stehen. Dies sei das Ziel der Verwaltung. Wenn der Rat heute
seine Zustimmung erteile, dann wirde dies keine Fehlentscheidung sein, denn man habe noch bis
zum Ende des Jahres Zeit, rechtzeitig Uber den Sachstand zu informieren.

Dies gelte eigentlich auch fur die anderen angesprochenen Punkte. Naturlich sei es richtig, der
ADD auch ein Papier einzureichen. Aber man habe auch Recht, die Fachausschiisse missten bel
dem einen oder anderen Punkt noch mit einbezogen werden.

Hinsichtlich der freiwilligen Leistungen in Hohe von 10.000 € im Bereich der Kultur gebe es
Einsparvorgaben. Dies sei ein Bereich, in dem man es auch mit Vereinen u.& zu tun habe. Man
habe beispielsweise sehr hohe Nebenkosten bei der Veranstaltung von Martinsfeuern. Wenn es
gelinge, dies zu reduzieren, habe man schon einen erheblichen Teil dieser Einsparmal3gabe
erfUllt. Dartber hinaus misste man allerdings auch einmal kritisch anmerken, dass es viele
Vereine gebe, die seitens der Stadt freiwillig unterstiitzt wirden, die durchaus in der Lage seien,
durch entsprechende Riicklagen mit einem verringerten Zuschuss auszukommen. Zid sai es
natlrlich, keine Initiative oder Verein im Bestand zu geféhrden. Er kdnne zusagen, dass dies auch
gelingen werde. Allerdings glaube er auch, dass er um Versténdnis werben misse, wenn Vereine
sehr viele Ricklagen hétten, die Leistungen der Stadt zuriickzufahren, um eine Einsparvorgabe
zu eflllen. Das man hierbel sensibel und im Gesprdch mit den Vereinen vorgehe, sel
selbstverstandlich. Insofern sage er gerne zu, dass man die Ricksprache mit den Fraktionen
suche.

Zu den Gebihrenerhdhungen im Schulbereich fir Mittagessenverpflegung informiert
Beigeordneter Knopp, die Verwaltung habe sich diesbeziiglich bei anderen Stadten erkundigt,
wie die dortige Handhabung aussehe. Die Stadt Koblenz nehme zurzeit 2,50 € a's Beteiligung der
Schuler/innen am Mittagessen. Die durchzufiihrende Ausschreibung habe einen Essenspreis von
Uber 4,- € ergeben. Demzufolge habe man hier schon eine grof3e Differenz und wenn man alleine
sehe, dass die Stadt Koblenz im letzten Schuljahr die Schilerverkdstigung an den
Ganztagsschulen nach Abzug aller Einnahmen mit 280.000 € unterstiitzt und subventioniert habe,
dann halte er eine Erhéhung von 2,50 auf 3,- € zum kommenden Schuljahr 2011/12 durchaus fur
sachlich angemessen und gerechtfertigt. Das die Angelegenheit vorher im Schultrgerausschuss
besprochen werden misse, sei ganz klar. Man musse dort auch eine Mehrheit daftr finden und
dann entsprechend die Zahlen einstellen. Dies sei seines Erachtens auch nichts Neues und man
habe immer einmal wieder die Betrdge nach oben oder unter korrigiert, wenn im Fachausschuss
jewells etwas anderes beschl ossen worden sai.

Dies gelte naturlich auch fir die Gebuhren der Musikschule. Die Verwaltung orientiere sich hier
in der Regel an den Lebenshaltungskosten und dem Zeitpunkt der letzten Erhohung und versuche
auch hier, einen moderaten Wert zu finden, der gerechtfertigt sei. Denn man habe bel vielen
Einrichtungen das Problem, dass zum Teil die Eintrittsgelder und Gebihren seit Jahren oder gar
Jahrzehnten nicht mehr erhoht worden seien. Insofern sei diese Liste eine Aufforderung an die
Verwaltung, nachzubessern und versaumtes nachzuholen. Dass dies im Ausschuss zu besprechen
und zu beschlief3en sei, habe man richtig erkannt. Aber gerade bei den letzten Punkten bitte er,
daran zu denken, dass die Anderungen erst zum Schuljahr 2011/12 in Kraft treten sollten, d.h.
man habe doch noch ein bisschen Zeit, die Angelegenheit entsprechend zu beschlief3en. Keine
Zeit habe man mehr, der ADD zu signalisieren, dass in diesen Bereichen etwas geschehen solle.
Er verstehe dies so, dass heute keine Vorwegnahme der Beschlisse erfolge, sondern ein
grundsétzliches Einverstandnis erteilt werde, dass etwas passieren miisse.

Beigeordneter Knopp fuhrt zur Frage der Erhdhung der Eintrittsgelder und der zurtickgehenden
Landeszuschisse aus, ihm sei die in der Vorlage gewdhite Formulierung etwas unversténdlich.



Denn es konne durchaus sein, dass Mehreinnahmen erzielt wirden und dann keine
zurtickgehenden Landeszuwendungen zu erwarten seien. Auch auf anderen Gebieten miisse man
erst einmal abwarten, ob hinterher die entsprechenden Effekte eintreten wirden. Daher rate er
dazu, zun&chst das Jahr 2010 noch abzuwarten. Dann kdnne man sich auch eine Meinung dazu
bilden, ob die Erh6hung der Eintrittsgelder beim Thesater auch diesen Effekt hétte. Dies lief3e sich
jetzt noch nicht absehen.

OberblUrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig stellt fest, es lagen keine Wortmeldungen seitens
des Rates mehr vor. Er rufe nun die einzelnen Punkte auf, die zur getrennten Abstimmung
anstinden:

Anlage 1 Ifd. Nr. 6: DieKlndigung der Zweckvereinbarung mit dem Bistum Trier
Antrag der CDU-Fraktion, die laufende Nr. 6 in der Vorlage zu streichen.

Rm Sauer (CDU) fragt, was die Kundigung und die Minderaufwendungen im Haushalt fir die
Nutzung der Sporthalle bedeuten wirden. Die Bischhofliche Realschule sei nicht darauf
angewiesen, dass die Halle von stédtischen Vereinen genutzt werde, sondern sie brauche die
Halle eigentlich fur den Schulbetrieb. Aber die Vereine seien sehr wohl darauf angewiesen, dass
eine Mitnutzung der Halle mdglich sai. Sie fragt daher, welche Konsequenz die Kiindigung der
Zweckvereinbarung habe.

Oberbirgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig verweist auf die Ausfihrungen des Dezernenten
Knopp, dass Uber diesen Punkt momentan Verhandlungen gefiihrt wirden. Diese Frage se
demnach heute nicht zu beantworten.

Auf Anfrage von Rm Sauer (CDU) verdeutlicht er, es sei auch noch nicht gekiindigt worden. Es
bestehe die Absicht einer Kindigung mit dieser etatmalligen Auswirkung. Nattrlich werde der
Versuch unternommen, zu einer Verstandigung mit der Kirche zu kommen, die nach Mdglichkeit
beinhalte, dass die Halle weiterhin nutzbar sai.

Heute werde kein Vertrag gekindigt, sondern es werde in den Haushalt ein Datum eingestellt, der
von einer bestimmten Voraussetzung ausgehe, dass es dem Dezernenten gelinge, diese
Verhandlungen entsprechend zu gestalten.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich abgelehnt
17 Ja-Stimmen
23 Nein-Stimmen

Anlage 3 1fd. Nr. 8: Schulerverpflegung
Antrag der CDU-Fraktion, die laufende Nr. 8 in der Vorlage zu streichen.

Rm Keul-Gébel (CDU) fuhrt aus, in Wirdigung der Begriindung des Dezernenten gehe sie davon
aus, dass im Haupt- und Finanzausschuss einmal dariiber gesprochen werde, wie die Verwaltung
die Konsolidierung insgesamt verstehe. Sie fragt, ob dies lediglich Ankindigungen seien, damit
die ADD beruhigt sei oder seien dies Vorhaben, die die Verwaltung tatsichlich umsetzen wolle.
Hierliber wiinsche sie eine Diskussion im Haupt- und Finanzausschuss.



Oberbirgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig merkt an, selbstverstandlich seien dies
Ankindigungen tiber Vorhaben, die die Verwaltung real verfolge und versuche, zu realisieren.
Abstimmungsergebnis: mehrheitlich beschlossen

26 Ja-Simmen

10 Nein-Stimmen

Anlage 31fd. Nr. 12: Musikschule
Oberblrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gattig fragt, ob sich der Antrag durch die Darlegung des
Dezernenten erledigt habe.

Rm Keul-Gobel (CDU) nimmt Bezug auf die Ausfihrungen des Beigeordneten Knopp, dass man
keinen Verein in die Bredouille bringen wolle. Wenn es tatsachlich mdglich sei, bei Vereinen
weniger Zuschiisse zu zahlen, die dies nicht in ihrer Existenz betreffe, dann kénne man dies zur
Kenntnis nehmen. Damit habe sich der Antrag erledigt.

Anlage 3Ifd. Nr. 15:
Oberblrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gattig fragt, ob sich der Antrag durch die Darlegung des
Dezernenten erledigt habe.

Rm Keul-Gobel (CDU) vertritt die Auffassung, dies sei eine Angelegenheit der Verwaltung.
Wenn der Beigeordnete Knopp heute sage, er ginge davon aus, dass es tatsachlich zu Erhéhungen
kommen werde, dann entfalle eine Streichung. Allerdings wére es spéter sehr argerlich, wenn
diese Erhdhungen nicht zu redisieren sden und die Stadt Koblenz dann geringere
Landeszuweisungen habe, well eine falsche Einschétzung erfolgt sei. Nach ihrer Erkenntnis 18gen
zahlreiche Kundigungen von Abonnements vor, wie dies in der Beschlussvorlage nachzulesen
sai. Wenn viele Abonnenten gekindigt hétten, dann werde die geringe Erhéhung dies nicht
auffangen konnen. Ihre Fraktion habe es intern so diskutiert, dass man froh wére, wenn der
Ansatz gleich bleibe. Aber man verlasse sich in der Sache auf die Aussagen der Verwaltung.
Falls dies nicht so eintreten sollte, bitte sie um grof3ziigige Spenden, damit man die Differenz ein
wenig auffangen kdnne.

Oberburgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig stellt fest, dass der Antragsteller seinen Antrag auf
getrennte Abstimmung nicht Aufrecht erhalte.

Anlage 31fd. Nr. 22:

Rm Kuhlental (BIZ) aufl3ert, es sei festzustellen, welche hohe Aufmerksamkeit der Punkt
Parkgebiihren im Rat und in der Offentlichkeit genief}e. Dies mit Recht, denn es sei ein ganz
sensibler Punkt fur das Oberzentrum Koblenz. Er kénne dem Verfahrensablauf folgen, dass man
die Angelegenheit noch einmal berate und es sei in der Vorlage zu lesen, die Verwaltung wolle
kléren, inwieweit man sich dem Vorgehen des Lohrcenters angleichen kénne. Er gebe an dieser
Stelle zu Protokoll, er habe Informationen direkt aus dem Lohrcenter, dass die beabsichtigte
Umsetzung, dem stadtischen Vorgehen zu folgen, um keinen Wettbewerb in den
Parkplatzgeblhren zu eréffnen, sich aus vertraglichen Bindungen heraus nicht redisieren lasse.
Dies bedeute, dass man in der Folge weiterhin die Spreizung hétte, da in der Innenstadt auch
samstags bis 20.00 Uhr Parkgebihren erhoben wirden, wéhrend dessen andere



Wettbewerbsteilnehmer die Kunden an ihren Einkaufsplatzen mit Null Gebihren locken wrden.
Er fragt, ob man diesen sensiblen und sehr wichtigen Punkt so behandeln kdnne, dass die
Verwaltung zusage, die Parkplatzgebihrenordnung in den betreffenden Ausschiissen zu beraten
und nicht als Unterrichtungsvorlage, sondern als Beschlussvorlage zu behandeln, die dann
letztlich im Rat abgesegnet werde. Dann konne man dem Schritt folgen und der gemeinsamen
Abstimmung zustimmen.

OberblUrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig erwidert, dies ginge nicht. Die Frage der
Parkplatzgeblhren sei eine staatliche Auftragsangelegenheit. Die Stadt Koblenz erziele natirlich
Einnahmen, die sich daraus ergdben und diese wirden im stadtischen Haushalt verbucht. Auf
Grund der Tatsache, dass Einnahmen im Haushalt verbucht und diese wiederum der
Zustimmungsmaglichkeit des Stadtrates folgen wirden, abzuleiten, dass der Rat demzufolge ein
Mitbestimmungsrecht auf ein Handeln der laufenden Verwaltung hétte, wére nicht zuldssig. Das
waére dann ein Aushebeln der Kompetenzverteilung. Er kbnne zusagen, dass es selbstverstéandlich
sei, Uber die Problematik weiter im Gespréch zu sein. Ferner kdnne er zusagen, dass sich die
Verwaltung der Tatsache bewusst sei, dass es eine politische Dimension habe und dass das
Einzelhandel skonzept von Bedeutung sei. In der Sache kdnne er bestétigen, dass die Gesprache
mit dem Lohrcenter nicht so weit gediehen seien, dass schon zum jetzigen Zeitpunkt das
Lohrcenter in der Lage sei, dem zu folgen, das die Stadt zu tun beabsichtige. Aber auch dies
werde im Fachausschuss zu kléren sein. Die Marschrichtung der Verwaltung sei auf Grund der
Tendenz in den Ausschiissen klar, nur die Frage des Zeitpunktes sei dabei noch nicht geklart, so
dass es weiterhin eine gewisse Spreizung gebe. Dies sai er derzeitige Sachstand. Er bitte um
Verstandnis dafir, dass wegen der Haushaltsaufstellung kein Recht auf Mitbestimmung in der
Sache abgeleitet werden kénne.

Oberblrgermeister Prof. Dr. Hofmann-Gottig stellt fest, dass sich der Antrag erledigt habe.

Im Anschluss daran stellt Oberbirgermeister Prof. Hofmann-Gattig den folgenden gednderten
Beschlusstenor zur Abstimmung:

Der Stadtrat

a) beschlief das von der ADD Trier im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zum
Haushalt 2010 geforderte  Haushaltsrestrukturierungsprogramm  fir  den
Planungszeitraum 2010 bis 2013, das in nachfolgenden Anlagen dokumentiert wird:

- Anlage 1, Aufwendungen®

- Anlage 2 ,Freiwillige Zuwendungen / Zuschisse an Dritte — konsumtiver
Haushalt”

- Anlage 3, Ertrége"

Der Stadtrat hat bei 26 Ja-Stimmen und 10 Nein-Stimmen mit Stimmenmehrheit
die Nr. 8 der Anlage 3: , Schulerverpflegung (Erhdhung um 0,50 EUR)“
gestrichen.

b)  fordert die Verwatung auf, die Haushaltskonsolidierungsvorgaben bei der Aufstellung
des Nachtragshaushaltsplans 2010 und der Haushaltspldne 2011 ff entsprechend zu



berticksichtigen und im Haushaltsvollzug zum fruhesten méglichen Zeitpunkt zu
realisieren,

beauftragt dariber hinaus die Verwaltung, unter Hinwels auf das gesetzliche
Haushaltsausgleichsgebot, stetig weitere insbesondere nachhaltige Haushalts-
konsolidierungsmal3nahmen zu erarbeiten, die mittelfristig zum Haushaltsausgleich, bei
vorhandenen strukturellen Haushaltsdefiziten mindestens aber zu einer deutlichen
Reduzierung der sich in der aktuellen Haushalts- und Finanzplanung 2010 bis 2013
darstellenden Haushaltsdefizite beitragen.



